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neppe have sat ind i sine Bestemmelser
Lofteparagraffer om, hvorledes Retsvzaese-

" et skulde ordnes, hvis den havde ment, |
‘gennemfgrt, fordi den er en god Lov, og

~at_det hele kunde ggres ved nogle For-
andringer i, nogle Lapper paa det bestaa-
ende Grundlag, hvis ikke Tanken dermed

var den, at hvad man vilde til, var et

ganske nyt Grundlag.

Jeg staar altsaa i denne Sag;‘ maa jeg

erkende, paa et ganske modsat Standpunkt

- af det, min wmrede Forgmnger staar paa;
- jeg staar paa det Standpunkt, at jeg wvil

sgge 1 min Ministertid at gennemfore Rets-

- reformen, og jeg ger det af folgende
Grunde: For det forste, fordi jeg foler
det som min Pligt. - Jeg ser saaledes paa
en Ministers Gerning og paa hans Pligt,
- at naar der ved hans Tiltredelse foreligger
en Lov, der er vedtagen  af de lov-

- givende Forsamlinger og stadfesstet af Kon-

gen, saa er det vedkommende Ministers

- Pligt at sgge at gennemfore den paagewl-
dende Lov. -Det vilde vare et Udtryk for

~en alt for stor Selviillidsfplelse, hvis en
- Minister tillod sig at formene, at han

kunde gare det bedre, og straks forelagde

for Horsamlingerne et nyt Forslag, som
lavede om paa det, Rigsdagen lige havde
_vedtaget. Jeg antager ogsaa, at min srede
Forgenger har haft denne Fornemmelse;

- thi hvorfor forelagde han ellers ikke i sin

- Ministertid et Forslag for Rigsdagen? Det

behavede jo kun at have det ene Indhold,

- den ene Bestemmelse, at Loven om Ret-
- tens Pleje af 26. Marts 1909 -ophaevedes.
Hvorfor lod min . #erede Forgzenger ellers
- Landstinget sidde og arbejde med de 3
Love, som Retsreformen forudswmtter skulle
. vedtages, inden den treeder i Kraft; hvor-
for spildte - han baade det hgje Tings og
~ sin Tid med at debattere Indholdet af de
"~ 3 Love? - Lo e
. For det andet vil jeg gennemfore
- Retsreformen, fordi den 1 den Skikkelse,
~den har faaet, er et meget stort Skridt
fremad til Opfyldelse af Grundlovens Bestem-
mielser om, hvorledes Retsplejevaesenet skal
ordnes her i Danmark. Ganske vist opfylder
. Lioven ikke Grundlovens Bestemmelser fuldt
ud, navnlig ikke paa det Punkt, at Admini-
“strationens” og Domstolenes Virksomhed
- skal adskilles, men jeg vilde finde det
- lidet "opportunt -at begynde med at lave
- om paa Loven. Det vilde 1 Virkeligheden
- veere et Tilbageskridt og ikke et Fremskridt.

‘Nu maa al Tale om, hvorledes Retspleje-

loven skal veere, forstumme, nu maa Lioven
tages, som. den er, og jeg maa se bort fra

de personlige Unsker, jeg kunde have om |
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paa enkelte Punkter dtuaen‘dre ~den, jeg
maa. tage den, som den er. L
- For det tredie gnsker jeg Retsreformen

atter her staar jeg ;i skarp Modstrid med

‘min @rede Forgmnger, der sagde forleden

her i Rigsdagen, at det var en slet Lov.
Da det nu er fgrste Gang, jeg har den

Aire at udtale mig offentligt om dette Emne,
vil jeg tillade mig — jeg skal gare det saa

kort som muligt”— at begrunde, hvorfor
jeg kalder den om Retsplejen vedtagne
Lov en god Lov. Jeg vil da ferst tale
om Reformen indenfor den borgerlige, den
civile Retspleje, derefter om den kriminelle.
. Indenfor den civile Retspleje opfylder
Retsreformen " de Bestemmelser, som findes
1Grundlovens § 74, om, at Offentlighed og

‘Mundtlighed skulle saa snart og saa vidb

som muligt gennemfpres i hele Retsplejen.
»Saa_snart som muligt® lyder jo nu noget
parodisk; naar vi tenke paa, at denne Be-
stemmelse - er truffen for 61 Aar siden,
det turde ogsaa opfordre til ikke at skyde
det lzengere ud,” men nu lade det viore
Tidspunktet, da den lovedé Reform traadte
i Kraft. -, Offentlighed og Mundtlighed
skulle saa vidt muligt indferes i hele
Retsplejen®. Her ved den -civile er  det
navnlig' Mundtligheden, jeg vil legge seer-
lig Veegt paa. Ved den bestaaende Rets-
plejeordning kendes Begrebet Mundtlighed -
ikke uden i ganske faa Tilfzlde. Den .

‘kendes i den bestaaende Retstilstand for

Grundlovens Tid kun ved Hgjesteret. I
Love, der efter Grundloven ere givne om
Retspleje, -er derimod Mundtlighedsprin-
cippet 1 vidt Omfang gennemfort. For det
forste ved Rigsretsloven, der ‘dog maaske
rettest maa  henfgres under den krimi-
nelle Retspleje, dernwst ved Loven af 19.
Februar 1861 om Se- og Handelsretten og
endelig ved de Love, som i den senere
Tid - ere. komne, om Afgorelse af Tvistig-
heder ved Voldgiftsdomstole — jeg teen-
ker = her serlig . paa Voldgiftsdomstolen -
til Afgorelse. af Arbejdsstridigheder, den
tidligere saakaldte  permanente Voldgift,
nu den  saakaldte faste Voldgift. Der
er- Mundtlighedsprincippet indfgrt. - Men
nu er -det . netop saa, at saaledes
som Proceduren er for Hgjesteret, for
Sg- og  Handelsretten ~og - den faste .
Voldgift, stiller den sig for mig som
Idealet af en Procedure, af en Refspleje-
ordning indenfor de civile Sagers Omraade,
og jeg tror, at hgjest, bedst staar egentlig
Retsplejen indenfor Sg- og Handelsretten og
indenfor den faste Voldgift. Jeg skal her



