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Der var ikke stillet Ændringsforslag. 

Lovforslaget som Helhed sattes til For- 
handling. 

Ingen forlangte Ordet. 

홢Lovforslaget'{se Tillæg C.) 
vedtoges enstemmigt med 68 Stemmer. 

Formanden: Lovforslaget vil nu blive 
tilstillet Konseilspræsidiet. 

Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

Første Behandling at 1! or slag til Lov 
11l om Krigsministeriets Personale. 

(Lovforslaget findes i Tillæg C. 
Sp. 91홢94). 

Formanden : Under Behandlingen af 
denne Sag kan ogsaa den næste Sag paa 
Dagsordenen omtales. 

Lovforslaget sattes under Forhandling. 

홢 v - "Forsvarsministeren (Berntsen): De 
to under Nr. 2 og 3 paa Dagsordenen op- 
førte Forslag, der her foreligge til første 
Behandling, ere i o ikke ukendte i dette 
Ting, idet de tidligere have været behand- 
lede her i to Rigs dagssamlinger. I  forrige 
Samling var der nedsat et Udvalg, og Lov- 
forslagene fik i alt væsentligt den Skikkelse, 
hvori -de, nu foreligge. Der er kun ind- 
ført en eneste ny Ændring, og det er en 
Slutningsbestemmelse, som lyder paa, at 
de nuværende Direktører i 'Krigs- og 
Marineministeriet ville for den Tid, de 
have været ansatte i deres Stilling inden 
denne Lovs Ikrafttræden, faa den af dem 
som saadanne oppebaarne Lønning lagt til 
Grund ved Pensionsberegningen. Denne 
Bestemmelse har ingen Betydning i Øje- 
blikket-for Krigsministeriets Vedkommende, 
idet der nylig er ansat en Direktør i 
Krigsministeriet. Derimod for MariRe- 
ministeriet har det sin Betydning, idet 
den nuværende Direktør, saa vidt jeg hu- 
sk 3r, har været ansat et Par Aar. 

I Landstinget ere disse to Lovforslag 
I I vedtagne enstemmigt, og da dér altsaa er 

opnaaet Enstemmighed imellem i alt Fald 
Folketingets Standpunkt i Fjor og Lands- 
tingets S t ä ^  i Aar, anbefaler jeg 
disse to Forslag ikke blot til velvillig Mod- 
tagelse, men; til at nyde hurtig Fremme i 
dette høje T i n g .  

J., C. Christensen: Jeg har bedt om 
Ordet for i Tilslutning til den højtærede 
Forsvarsminister at anbefale de to Lov- 
forslag til Vedtagelse og hurtig Fremme. 

Ho M. Klausen: 'To Gange tidligere, 
hvor disse to Lovforslag have været fbre- 
lagte Folketinget, er Socialdemokratiet 
gaaet imod dem. Vi have ikke forandret 
vort Syn paa disse to Forslag og agte 
derfor heller ikke nu at stemme for dem. 
De Udgifter, her er Tale om, have i de 
senere Aar ligesom alt andet, der ved- 
rører Militærvæsenet, været stærkt vok- 
sende. Der er paa indeværende Aars Fi- 
nanslovforslag forlangt ikke mindre end 
207,300 Kr. til Krigsministeriet. Det maa, 
synes jeg, forekomme at være en meget 
høj Sum. Naar man sammenligner, hvad 
der  ̂forlanges til Krigsministeriet, med et 
Ministerium som Kultusministeriet, der jo 
sikkert er det mest omfattende Ministerium, 
vi have, saa har Kultusministeriet til samme 
Formaal kun et Beløb paa 102,000 Kr: 
Ser man paa det Personale, der er ansat 
i de to Ministerier, maa man ogsaa straks 
lægge Mærke til, at Personalet er langt 
større i Krigsministeriet. Kultusministeriet 
har f. Eks. to Departementschefer, tre 
Kontorchefer og syv Fuldmægtige, Krigs- 
ministeriet har ligeledes to Departements- 
chefer, men derimod ikke mindre end ni 
Kontorchefer og syv Fuldmægtige. Der er 
intet andet Ministerium, som har saa 
mange Kontorchefer som Krigsministeriet. 

Naar man vil gøre op, hvad Udgiften 
har været til Ministerierne i en Aarrække, 
saa viser det sig, at naar man f. Eks. be- 
gynder ved :Âaret' 1869홢70, brugtes der den 
Gang i Krigsministeriet et Beløb paa 
78,000 Kr. ' Dette Beløb steg i Aarenes. 
Løb gradvis fremad saaledes, at det f. 
Eks. i 1877홢78 var naaet op til 90,00() 
Kr. Da Systemskiftet kom i 1901홢02,, 
var Beløbet 92,000 Kr., og i Aar ere vi. 홢, 
naaedè op til, at der forlanges ikke min- 
dre end 207,000 Kr. Det er jo en uhyre 
Stigning, der bar været her, og , jeg kan 
ikke gaa med til, at vi just nu skulle lov- 
fæste Krigsministeriets Ordning, da vi ere 
naaede op til denne vældige Stigning. 
Hvis vi gaa hen og lovfæste Summerne nu, 
vil det neppe være muligt senere at komme 1, 
bort fra dem. Blive vi derimod stàaende: ' 
ved det nu ''eksisterend,é-Vorhold, at. det er 
iSummer, som fra Aar til A ar . skulle b e- 
vilges paa Finansloven, > er der Mulighed ' , ' 
for at komme nedad igen. Jeg mener 
derfor, vi hellere maa blive ved den Ord- 
ning, vi hidtil have haft, at det er Bevil- 


