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Jeg skal slutte med atter at sige Tak 
for Lovforslagets velvillige Modtagelse her 
i Tinget og gentage, at jeg haaber, at den 
Behandling, som Forslaget maatte komme 
til at undergaa, maa foregaa hurtigt, saa 
hurtigt, at det er muligt at føre dette An- 
læg igennem indenfor den Bevilling, som 
er foreslaaet. 

Formanden:  Folketingsmanden for 
Frederiksborg Amts 3die Valgkreds har 
Ordet for en kort Bemærkning. 

Dinesen: Det har været ganske fjernt 
fra min Tanke baade ved den specielle 
Henstilling, jeg gjorde i Slutningen af mit 
Foredrag, og ved den Tilslutning, jeg gav 
Spørgsmaalet om Elektrifik,%tion en, at An- 
læget af Tunnelen i nogen Maade skulde 
blive forsinket derved blot en eneste Dag. 
Jeg nærer ikke nogen Tvivl om, at et 
Udvalg. vil kunne fremme det foreliggende 
Forslag ganske uafhængigt af den Over- 
vejelse, det maatte finde nødvendig an- 

홢 , gaaende alle de andre Spørgsmaal, som 
ere nævnte af de forskellige ærede Talere, 
og det er i alt Fald min Opfattelse af 
den foreliggende Sag, at den bør fremmes 
ganske uafhængig af alle de andre Tan- 

I ker, som have været fremsatte fra for- 
, skellige ærede Medlemmers Side. 

Hammerich:  Det er de Udtalelser,! 
der kom fra det ærede Medlem ira Frede- 홢 
riksborg (Dinesen), som have foranlediget 
mig til at tage Ordet igen. Jeg vil gerne 
slutte mig t i l  ham i den Anskuelse, at 
det, han fremdrog, er en Sag, det er 
ganske værd at overveje, og som ganske 
naturligt ogsaa kunde overvejes i et Ud- 
valg. Men der er det aparte ved det, at 
da vi vedtog hele Banegaardsordningen, 
da forelaa der et Forslag, der vel kun var 
en foreløbig og ganske løselig Bearbej- 
delse af Sagen, men SOM dog nogenlunde 
blev Grundlaget for den Form, hvorunder 
den blev endelig vedtagen, og dette For- 
slag indeholdt netop en saadan Forbindelse 
som den, det ærede Medlem fra Frede- 
riksborg har kaldt paa. Jeg finder det 
derfor ogsaa ønskeligt om man kunde 
tage det Spørgsmaal op igen, idet jeg da 
ganske vist gaar ud fra, at det da vil 
være naturligt, at man faar et mindre Til- 
skud ogsaa fra Kommunens Side til en 
saadan Tunnelforbindelse, selv om denne 
først og fremmest v i l  have sin overvejende 
Betydning for Færdselen til og fra Bahe- 

. gaarden. 

F.ørnianden: Folketingsmanden for 
Viborg Amts 4dé Valgkreds har Ordet for 
en kort Bemærkning. 

Rasmus Hansen: ,  Det er meget rig- 
tigt, som det nu blev sagt af det ærede 
Medlem for Københavns 6te Valgkreds 
(Hammerich), at da vi i sin Tid i Udval- 
get behandlede den Sag, vare vi ikke 
blinde for den Side af Sagen, som blev 
dragen frem af det ærede Medlem fra 
Hillerød (Dinesen), nemlig Passagen over 
Vesterbrogade. Vi kunde ikke være blinde 
for, at den Passage var . meget vanskelig) 
for ikke at sige ret farlig, og den er ble- 
ven det i større og større Grad Aar for 
Aar. Jeg mener derfor som det ærede 
Medlem fra Hillerød, at det er sikkert paa 
Tide nu at tage denne Sag under Over- 
vejelse sammen med den foreliggende, 
naar denne nu kommer til Behandling i 
et Udvalg, hvad den formodentlig gør. 
Og jeg skal ydermere gøre opmærksom 
paa, at da der nu, saa vidt jeg husker, 
gennemføres 4 Tunneler under Vesterbro- 
gade, er der a l  Sandsynlighed for, at der- 
som man vil have en Passage for Fodgæn- 
gere under Vesterbrogade, skulde man 
helst have den lavet samtidig med disse 
Tunneler, thi saa kan den etableres bil- 
ligst, langt billigere, end hvis man senere 
skulde foretage et saadant Anlæg 홢 man 
kunde >f. Eks. tænke sig en Dobbelttunnel 
paa hver Side af Jernbanetunnelerne. 

L. Rasmussen: De Udtalelser, der , 
ere faldne, siden jeg havde Ordet, give 
mig ikke Anledning til mange Udtalelser. 
Men jeg vil dog gøre et Par Bemærknin- 
ger, og jeg vil da først bemærke overfor 
det ærede Medlem fra Sønder Vinge (Ras- 
mus Hansen), hvis første Tale i Virkelig- 
heden formede sig som et Forsvar for Be- 
handlingen i sin Tid af Loven om Køben- 
havns Hovedbanegaard og hans personlige 
Stilling, at jeg i min Tale jo hverken har 
angrebet Behandlingen eller hans Stilling. 
Jeg har givet de objektive Oplysninger, 
som ogsaa det ærede Medlem sagde vare 
rigtige, og yderligere tilføjet, at jeg slet 
ikke vilde udtale mig om det ene eller 
det andet, om Københavns Kommune eller 
om Staten har tjent for meget, eller om 
Anlægèt var heldigt eller uheldigt. For 
saa vidt kunde det ærede Medlems Ord 
derom være sparede. 

Men saa sagde det ærede Medlem, at 
dette her var ikke det eneste, men der var 
mange andre Tilfælde, hvor der var kom- 


