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saaledes er det af storste Vigtighed at hindre, at en Aktietegner frigores for sin For-
pligtelse ad den Vej, at han overdrager sin Aktie til en anden, med nindre der haves
Garanti for, at Sikkerheden for Indbetalingen bevares. Det er derfor foreskrevet, at
saadan Overgang af Aktier er uden Indflydelse paa den tidligere Alktieejers Forpligtelse
til Betaling af manglende Indskud, naar ikke Selskabets Direktion (eventuelt Besty-
relse) efter foretagen pligtmessig’ Undersogelse finder at kunne godkende den nye Ejers
Overtagelse af Forpligtelsen. Desuden er der fastsab en Frist af et Aar (om den kor-
tere Frist ved Overdragelse fra Dedsboer se neden for ved Bemeerkningerne il de en-
kelte Paragrafer), i hvilken Tid den @®ldre Aktieejer ubetinget heefter for manglende
Indskud, hvorved der gives en Glaranti -mod, at Direktionen eller Bestyrelsen misbruger
sin Myndighed til at godkende den nye Aktieejer ved, naar Selskabets Sager staa daarlig,
at frigore Venner og Bekendte eller sig selv for Forpligtelsen til ‘at yde manglende Ind-

. betalinger. - :

0. § 36. Endélig mea man imodegaa Benyttelsen af den meget neerliggende

© Udvej til en delvis Tilbagebetaling af Aktiekapitalen, som bestaar i Udbetaling af ikke

fortjent Udbytte. Naar dette forbydes, er det kun en Konsekvens deraf, at Tilsagn
om fast Rente til Aktieejerne ogsaa maa veere udelukket. Den sterkt begrensede Und-
tagelse derfra, som Udkastet opstiller, nemlig Tilsikring af Rente for forskudsvis er-
lagte Indbetalinger, maa ikke forveksles med den saakaldte »Byggerenteq, 19 en Rente,
der sikres Aktieejerne af deres Indskud for Tiden; indtil Selskabet kan begynde sin
egentlige, Udbytte givende Virksomhed. Denrie »Byggerente« er ogsaa forbudt ved neer-
veerende Udkasts Bestemmelser i § 36. Naar Motiverne til det norske Udkast af 1894
(II. 8. 43 fI.) synes at anse deb som en Konsekvens af de Betragtninger, der tale mod
Tilladeligheden af »Byggerentent, at der heller ikke ved Opferelsen af de paagaeldende
Aktiver (Bygninger, Maskin- og Jernbaneanleg o. s. v.) i Regnskab og Status maa be-
regnes almindelig Rente af Bygge- eller Anlegssum, er dette derimod nwppe rigtigt.

. Der ses ingen Grund til paa dette Punkt ab opstille en anden Norm for Opgerelsen af

ot Aktieselskabs Aktiver end den, der vilde geelde for en Enkeltmands OpgﬁrelSe,'og

" i Konsekvens deraf maa da den Sum, hvormed - det paagweldende Anleg opfores, kunne.

anseettes under Hensyntagen til den Rente, der er loben paa ‘Anlegssummen indtil -An-
leegets Fuldferelse. Dette bliver navnlig klart, hvis man vil teenke sig, at Aktieselskabet,
i Stedet for selv at bygge, kober en netop opfert Bygning, i hvilket ‘Tilfelde Kobesum-

- men selviolgelig: vil vere bestemt med Hensyntagen til de under Opferelsen paalobne

Renter.  Kun maa den Graehse naturligvis overholdes, at Anlegene ikke settes tit e
hojere Veerdi end den, som'de kunne skennes at have i Handel og Vandel. Udbytte kan

derfor selviglgelig kun uddeles, naar en i Overensstemmelse med Lovens Regler paa’

Grundlag af denne Veerdianswttelse foretagen Opgorelse udviser Overskud, hvilket natur-
ligvis bl. a. er betinget af, at den beregnede Rentefortjeneste ikke opsluges af Tab paa
andre Punkter. ‘ IR ’ o ’ ‘
Garantien for Overholdelse af de anforte Bestemmelser maa soges i Reglerne
om Opgorelse af Regnskab og Status (§ 37). Derom er det imidlertid vanskeligt at op-
stille detaillerede Forskrifter, naar de skulle passe for de forskelligartede Virksomheder,
som et Aktieselskab kan tenkes at drive. ‘Udkastet har derfor indskrenket sig til en
almindelig Udtalelse (§ 37, 1ste Stykke) og et Par dertil fojede vejledende Hovedregler.
Seerlig Tvivl har Spergsmaalet om Posteringen af den saakaldte »Goodwilld voldet. - Under
Nutidens ved den skrappe Konkurrence: skabte livlige Fluktuation i Forretningsfor-
hold maa »Velviljen« hos en afstaaet’ Forretnings Kundekreds ganske vist erkendes at



