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nærmere Undersøgelse i det staaende 
Valgbrevs-Udvalg, og først naar dette Ud- 
valg, som jeg antager hurtigt vil fremme 
sit Arbejde, gør Indstilling, er der Tale 
om enten Forkastelse eller Godkendelse. 
Jeg finder kun Anledning til at knytte et 
Par Bemærkninger til de Udtalelser, der 
ere fremkomne dels fra det ærede Medlem 
for Københavns 8de Valgkreds (Martin Ol- 
sen) og dels fra det ærede Medlem fra 
Vraa (Grønborg). 

Det ærede Medlem for Københavns 
8de Valgkreds (Martin Olsen) hævdede og 
var glad over, at han i saa Henseende var 
i Overensstemmelse med mig, at Valglis- 
terne ere Normen for Afstemningen paa 
Valgdagen. Det er rigtigt. Det hævdede 
jeg ogsaa i Gaar. Naar Valglisten er af- 
fattet, have de, der. lede Valghandlingen, 
ikke andet at gøre end strengt at følge 
Valglisterne, som de ere affattede. Det 
har ogsaa altid været hævdet her, at Valg- 
listerne ere gyldig Norm for Afstemningen. 
Men det næste Spørgsmaal er saa, om 
Valglisterne ere førte saa slet eller for- 
falskede eller i det hele taget indrettede 
saaledes, at man ikke har kunnet foretage 
en virkelig gyldig Afstemning efter dem, 
eller ogsaa at Valgets Resultat er kommet 
til Stede derved, at en Del Vælgere, der 
ifølge Grundloven ikke har Valgret, har 
stemt og derved bidraget til Resultatet. I 
saa Tilfælde har Folketinget villet forbe- 
holde sig sin Ret til at skride ind og for- 
kaste et Valg ogsaa af den Grund. Her 
er dog et mærkeligt Tilfælde. En Valg- 
liste er revideret af Sogneraadet, og 9 
Vælgere fandtes opførte paa Listen, da den 
blev revideret, men paa Valgdagen ere de 
9; Navne borte. Hvordan er det gaaet til? 
(Wilmann: Det er Listen, fra Aaret i For- 
vejen, som menes). Listen var revideret 
som Grundlag for den Liste, som skulde 
affattes for indeværende Aar, og det er 
dog en grov Skødesløshed, at. man glem- 
mer at opføre 9 Mand, som vare god- 
kendte af Sogneraadet som havende Valg- 
ret ogsaa i Fremtiden. Ja, jeg , ved jo 
ikke, om det er Skødesløshed, det kan jeg 
ikke sige noget om, det kunne vi ikke 
faa undersøgt her. Men er det ikke en 
Skødesløshed, saa er det noget, der er 
værre. , 

Med Hensyn til Manden i Rullestolen 

mente det ærede Medlem for Københavns 
8de Valgkreds (Martin Olsen), at jeg ikke 
har Ret i min Opfattelse af Valglovens § 
41, sidste Stykke. Det ærede Medlem 
gjorde gældende, at det afhænger af Valg- 
bestyrelsens frie Skøn, om den vil lade 
en saadan Mand, der ikke kan komme ind 
paa Valgstedet paa Grund af Sygdom, men 
som sidder i sin Rullestol, stemme eller ej. 
Men det er ikke rigtigt, det er ikke det, 
Valgbestyrelsen skal skønne, over;, den 
skønner, om det er rigtigt, hvad vedkom- 
mende anfører, at han er ude af Stand til 
at komme ind i Valglokalet. Der forelig- 
ger ikke noget om, hvorvidt det er det 
Skøn, man har udøvet, eller ej, men det er 
det Skøn, Valgbestyrelsen skal udøve. 
Naar en Mand siger: Jeg er ude af Stand 
til at komme op paa første Sal i Valg- 
lokalet, fordi jeg er syg, eller jeg er Inva- 
lid, saa skal Valgbestyrelsen skønne, om 
det er rigtigt, hvad Manden siger. Er det 
sandt og rigtigt, saa skal Valgbestyrelsen 
gøre det, som Valgloven foreskriver: ind- 
rette Valghandlingen saaledes, at vedkom- 
mende kan komme til at afgive sin 
Stemme. Jeg erfarer, at der har været 
Eksempler paa noget lignende i Køben- 
havns 2den Valgkreds. Der staar, i Ud- 
skriften herfra: 홢Fra 5 Vælgere modtoges 
Stemmeafgivningen i lukket Vogn holdende 
i Skolegaarden under Valgbestyrelsens Til- 
syn, da Vælgerne paa Grund af Sygdom 
var ude af Stand til at indfinde sig i de 
Lokaler, hvor Afstemningen fandt Sted". 
Man skønner altsaa forskelligt i Lyngby og 
i København. I København er man gaaet 
ned i Skolegaarden og har ladet 5 Væl- 
gere sidde i lukket Vogn og afgive deres 
Stemme. Ude i Lyngby har man ikke 
villet indrette det saaledes, at en stakkels 
Mand, der føres til. Valgstedet i Rullestol, 
og som gerne vil afgive sin Stemme, har 
kunnet komme til at stemme! . Jeg kan 
ikke se, hvad, der er Skyld i, at Valgbe- 
styrelsen har handlet saaledes; thi . der 
staar ikke noget i Udskriften om, at Valg- 
bestyrelsen ikke fandt, at Manden var saa 
svag, at det, var nødvendigt at lempe 
Stemmeafgivningsreglerne for hans Ved- 
kommende. , 

At en Stemmemodtager har afkrydset 
en Stemmeseddel udenfor Stemmerummet, 
er utilbørligt, . thi Afstemningen er hemme- 
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