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pCt. af Hartkornsskatten og 7ty pCt. af Ejendomsskylden,
Ejendommene fra 3 til 12 Td. Htk. 461, pCt. af Hartkorns-
skatten og 47 pCt. af Ejendomsskyldskatten og Ejendomme
paa over 12 Td. Htk. 411y pCt. af Hartkornsskatten og 331),

pCt. af Ejendomsskyldskatten.- Neevnt paa en anden Maade:
i en Kommune betale Ejendommene paa under 1 Td. Htk. 9
Kr. pr. Td. Htk.,, Ejendommene mellem 1 og 3 Td. Htk. 8 Kr,,
Ejendommene mellem 3 og 12 Tdr. Btk, 5 Kr. og Ejendommene
paa over 12 Td. Htk. 4 Kr. pr. Td. Htk. I en anden Kommune
-betale Ejendommene under 1 Td. Htk. 7,33 Kr., Ejendommene
mellem 1 og 8 Td. Htk. 5,3 Kr., Ejendommene mellem 38 og
12 Td. Htk. 8.¢s Kr. og Ejendommene over 12 Td. Htk. 3,3,
Kr. pr. Td. Htk. Ministeren tilfgjede, at disse Undersggelser
vare foretagne ganske tilfeeldig i enkelte Kommuner, om hvilke
forud intet vidstes. — Den saaledes foreliggende formentlig
uretfeerdige Beskatningsordning hidrgrer — som bemarket i
Lovforslagets Motiver — dels fra, at de paa Grunden staa-
ende Bygninger skulle medtages ved Beregningen af Veerdien,
dels fra, at der i Praksis ved Vurderingerne til Ejendoms-
skyld formentlig tages et overvejende Hensyn til den indi-
viduelle Brug, der ggres af Ejendommene. Det er Regerin-
gens Agt ,at sgge gennemfprt en Overgang fra Kjendoms-
skyld til en Jordskyld, hvor selve Grundveerdien tages som
Udgangspunkt for Skattens Beregning. Udarbejdelsen af et
saadant Lovforslag vil imidlertid kraeve vidtlgftige Forarbejder
— i hvilken Henseende Ministeren oplyste ved Foreleeggelsen,
at der fra Finansministeriets Side paatenkes fremsat Forslag
om en vaevmdermg, omfattende et begreenset Omraade af
Landet*) —, og i Mellemtiden anser Ministeriet det derfor gnske-
ligt, at det i Perioden 1905—10 geeldende Forhold mellem de
to neevnte Beskatningsgrundlag bibeholdes uforandret ogsaa
efter 1. April 1910.

I den afgivne Beretning hedder det, at da Hoved-
manglerne ved den gamle Hartkornsbeskatning i vesentlig
Grad ere fjernede ved Skattereformen af 1903, kan Ud-
valgets Flertal ikke anbefale et Forslag om at standse Be-
viegelsen bort fra Hartkornet og over til Ejendomsskylden
som Grundlag for Beskatningen af fast Bjendom. »I modsat
Fald maatte et Forslag herom vare underbygget med starke
Beviser for, at man tog fejl, da man i 1903 ansaa Verdien
for et bedre Beskatningsgrundlag end Hartkornet, men et
saadant Bevis er ikke fort og vil neppe nogen Sinde kunne
fores«<. »Nu udtales det vel — hedder det videre — i
Lovforslagets Motiver, at det ikke er Hensigten at blive

*) Se ovir. pag. 84.



