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]eﬂr havde fundet Anledmng til - at anke\v

- over denne Forhersvirksomhed, ‘kunde jeg

have taget til Orde i Tide. ‘eller paa et
tidligere Tidspunkt. Jeg har ikke tidligere
fundet tilstreekkelig Anledning til at anke
over selve det, -at der er aftholdt Forhgr.

Sagen i -og for sig,” om Landbrugsmini--

- steren paa Soremgdet har sagt saa eller
saa, ‘interesserer mig 1kke, ‘den ‘faar forst
© reel Interesse for mig- i det @Jebhk et

Medlem. af den hgje Regering rejser: ud i

‘Landet -og agiterer paa Grundlag af For-
, h@rsresultatet skont dette klart og bestemt

fastslaar, at det som - ,Sorg - Amtstidende“:
har beskyldt Landbrugsmmlsteren for, er|

rigtigt fra Ende til anden. Det er det, som
har Betydning i Sagen, - alt det andet in-

teresserer ikke. At der er en sldre Herre,
der siger, at han end ikke kan huske, at|
Poul Christensen havde Ordet paa, ‘dette.

Mpde, interesserer virkelig ikke. . “Men da
Indenrigsministeren, som sagt, vil m1sbruge
i Agitationen -disse Forhersudskrifter, have
. de paakaldt ogsaa min Interesse, og. jeg
antager, at det Ordskifte, der her har

fundet Sted, viser, at det var ret betime--

ligt at faa dette Spergsmaal klaret lidt

med den hgjterede Justitsminister, for saa
* vidt netop hans Delagtlghed pa.a dette Om-
raade angaar.

Justltsmlmsteren (Zahle) J a, det
wrede Medlem har Ret, naar han nwevnede
- Ordet Agitation i Forbindelse - med  dette

Forhold, - Hvorfor tages det op her paa
‘Rigsdagssamlingens sidste. Da,g9 Ikke af
‘nogen anden Grund, end at man vil prave,
om ‘det ikke kan udnyttes i Agitationen
-til de forestaaende Valg.
det - eerede:Medlem kan tas ud af denne
Sag, vil staa hejt og tydeligt og med

Lgvel (Anders Nielsen) under denne For-
handling har sagt,  at han ikke fortryder
den. Adfeerd, han udviste den 23.1Maj 1908,
da han sagde sJeg afviser enhver Under-
sﬂgelse mod Albertl'“ - e

: Slguld Berg Je skal kun s1ge t11
det srede Medlem fra Holbsk (Rode), at
det wrede Medlems uspmmelige Agitation
paa en Sag, der for Tiden er for Retten,
. skal . jeg ikke komme ind. paa.. Jeg mis-
under ikke de Herrer denne Adferd i no-

.gen Henseende. ~ Det  srede. Medler har

jo ofte veeret. inde paa -denne Sag paa en |

overfor mig ganske illoyal Maade, -og naar
jeg for fandt mig foranlediget til at ned-
lwegge en bestemt Indsigelse mod: hans Ud-
talelse om den Indberetning, der var-givet
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‘Men .over, hvad

at  det @rede Medlem. fra
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Fmansudvalget var - det Iordl det af hans

‘Udtalelser 'syntes. at skulle fremgaa, at jeg

havde udarbejdet eller haft med Udarbe]-

.delsen af: denne Indberetnmg at’ g;are

Rode. Det aerede Medlem s1ger, at,
vi drive en usgmmelig Agitation med en
Sag, som nu er for Retten. Han har ikke
kunnet paavise, at vi en' eneste Gang have
rejst. denne Sag, siden den.er kommen for
Rigsretten. .. Vi. have- ikke bergrt denne
Sag med et Ord i dette ng for nu'i det

‘@Gjeblik, de Herrer driste sig til at rejse

Spergsmaalet paa den Maade mod . Liand-
brugsministeren: -Saa mener- jeg, ‘at vi
for.vort . Vedkommende = have: Liov til at
vise, hvad det er for Pelsoner, “der . re]se,
dette Angreb. - -

Det werede Medlem for VeJIe Amts lste' .
Valgkreds ‘sagdé, at jeg har villet udlede no- .
get  af Rigsretsudvalgets - Holdning = ved-
rorende den  srede Landbrugsmmlster
Nej,: undskyld ~det har jeg aldeles ikke
gjort.” Om - den wrede-Landbrugsministers
Forhold har jeg ikke -behovet at udlede

‘noget som .helst, thi det ér saa indlysende

af .de: Forher, : der foreligge, at det kun er
de fraekkeste Bagvaskelser, der ere udslyn-
gede i Pressen angaaende Landbrugsmini-

|'steren. - Thi- det, som.er fastslaaet, er ikke
| det, .som det ‘wrede Medlem fra Lovel

(Anders Nielsen) paastaar, at Forhgrene
vise, nemlig at »S0rg Amstidende“ havde
Ret. - Nej; det, som” Forhgrene vise, er, at
»I0rg Amtstidendes - Vidner, - indbyrdes
modsigende hinanden,  ikke have. kunnet
opretholde, hvad de have sagt, -fordi-det
blev -afkreseftet af en hel Reekke andre
Vidner. Forhgrene oploste - det hele i
Skum, som_det Pjank det var, da det blev
tremsat. Nej, ‘naar jeg henviste til Rigs-
retsudvalget, var det, fordi der havde ve-
ret Anledning - for - det serede Medlem til
at benytte Rigsretsudvalgets Indstillingsret
angaaende andre Forhold til at fremdrage
denne Sag, hvis han : gnskede. det, thi

- | denne’ Sag har, ligesom alle andre Akter
vedrgrende Alberti-Affeeren, veeret tilsendt

dette Ting, og  det- har vseret Rigsrets-
udvalgets Phgt .t swtte sig ind deri og
se, om’ der. var unoget af Interesse i saa
Henseende, og derefter sige; hvad det var.

‘Men det har det: miede Medlem fra Ligvel

1kke g]ort og hans Partlfaeller heller 1kke

01dfm eren (Anders Nzelsen) Jeg
s1ger for mindst tredle Gang, at (xrunden
til, at jeg har taget Sagen op her, er; at
et af - Regermgens Medlemmer for ny-"

'hg paa et offenthgt pohtlsk Mgde har



