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til, at der skulde
den Anledning, \ S
- Det mrede Medlem, som nu staar her
og taler saa kraftigt paa  denne Rigsdags-
dagssamlings sidste Dag, skulde den 23.
Maj 1908 havde ladet KForhandlingerne
gaa sin Gang og ikke den Gang udtordnet
sit. meegtige Raab, for han er ogsaa ,en
stor Raaber“. Det wmrede Medlem havde
saa travit med at betegne et andet seret
Medlem ved et Citat som ,den store Raa-
ber%, men naar det Blad, han citerede,
ikke mente, vi den Gang trengte til den
store Raaber, det mrede Medlem for Kg-
benhavns Hte. Valgkreds (Borghbjerg), er det
ikke saa underligt, for vi havde ‘den store
Raaber fra Lgvel paa vor Side den Gang.

falde. nogen Resolution i

Da stod den store Raaber .og udraabte:’

Jeg afviser enhver Udtalelse mod Alberti!

 Formanden: Jeg anser det ikke for-

- heldigt, at man betegner hinanden. som
store Raabere. Man kan citere fra et
‘Blad, at en saadan Betegnelse er bleven

brugt, men Medlemmerne kunne ikke her-

overfor hverandre benytte denne Betegnelse.

 Konseilsprsidenton (Zahle): Jeg
-tager kun det anfgrte Citat op for at fgre
det videre. .. . o .

Formanden: ‘Der, var ikke Tale om
Benyttelsen af et Citat overfor Folketings-
manden fra Lgvel (Anders Nielsen). -

. Konseilspresidenten: Nej, det var
der ikke. Men den 23. Maj stod det @rede
‘Medlem fra Lgvel her og udslyngede sit:
Jeg afviser enhver Forhandling om at un-
dersgge den wmdle, brave Albertis Forhold.
Den Gang fandt det werede Medlem, at
ethvert Krav om Undersggelse af Albertis
 Forhold - var mnoget, som indeholdt en
Utilbgrlighed, det var et Krav, som
ikke en Gang maatte rejses i den dan-
ske Folkerepresentation. Saaledes = stod
.det swrede Medlem. den:23.Maj 1908, Han
skulde ikke nu staa og tale, som han ggr.

o Foi‘mandeu: ;],')e’t: serede Medlem for
Viborg Amts 5te- Valgkreds har Ordet for
en kort Bemeerkning, - o

. Ordfereren - (Anders Nielsen): Ja,
mine Bemewrkninger kunne nok rmkke ud
.over de to Minutier, som indrgmmes
ved en kort Bemsrkning, men da den
‘hgjterede Justitsminister ikke har Tid til
at vere her. - (Afbrydelse af Justitsmini-
_steren). Jeg ved ikke, om Formanden af

16/4 10: Eneste Beh. af F. t, L. om Ti!{aeg til Husmandsloven af 1909.

Hensyn -~ til, at Justitsministeren . ngd-
vendigvis' maa forlade Tinget, vil give mig

Ordet for- mere end en kort Bemeerkning. -

: Formanden:‘ Dér er mange, som
have begeret Ordet, saa jeg vil ikke gerne
gare det. o L T

_Ordforeren (Anders Niclsen): Lige

overfor Spergsmaalet om, hvorvidt det,

som her forhandles, skulde ligge uden-
for Dagsordenen, henviser jeg til, hvad -
jeg. sagde i Anledning . af en Afbry-
delse.
stitsminister, at det er en Misforstaaelse,
at ‘Regeringen skulde have givet en Ordre,

der var rettet imod Landbrugsministeren, =

Jeg tror gerne, Ordrén i Realiteten har
et andet Formaal, men, som den foreligger
formuleret, er den rettet mod Landbrugs-
ministeren. Naar man lwser, hvad her
staar foran i Forhgrsudskriften med Kon-
seilspreesidentens Navn under til Assessor
Schou, maa man lese det som skre-
vet ud fra Forudsetningen om,, at Land-
brugsministeren har udtalt, at ,han vidste®,

og nu var det Assessor Schou’s Opgave at -

oplyse, hvorvidt han virkelig vidste “og

havde haft Adgang til at vide. Men det
er, ser jeg meget vel, en Misvisning, en . =

simpel Fglge af hele det skeve Leje, denne
Sag er bragt ind i, for det, der var Tale
om, var ikke, om Landbrugsministeren

vidste eller havde haft Adgang til at -

vide, men om han havde sagt?, at han vidste,
og. derfor er Paastanden af Konseils-
prosidenten om Bagvaskelse ganske “ube-
grundet. Det, som var Udgangspunktet
for denne Sag, var en bestemt Beskyldning
i ,Sorg Amtstidende“ og ikke i ,Danne--
brog“. Nu siger den hgjterede Minister,
at det var ,Dannebrog®, der havde skrevet
saadan og saadan. Jeg forstaar ikke rig-
tig Liogikken i det, at for, hvad der har
staaet i ,Dannebrog¥, skal Redakter Jen-
sen fra Slagelse kaldes i Forhgr, Nej, det
var det, der stod i ,Sorg Amtstidende®,
der er Tale om, og det, der stod der, var .
bygget paa den Krklering, der findes -
under Bilag B, nemlig en Krklwering af

Landinspekter Stage, hvori det hedder, at

»paa et Magde af Tillidsmeend i Bondestandens
Sparekasse i Sorg. den 16: September sagde
den nuverende Landbrugsminister i en Tale, -
han holdt paa Mgdet, at han havde vidst
i leengere Tid, at der var Millioner, som
ikke bleve opferte eller medtagne paa
Sparekassens Regnskaber.  .Paa min Af--
brydelse til Landbrugsministeren: ;hvor
lenge har du vidst det, Poul?“, svarede
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Nu siger den hgjterede Ju-.



