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Jeg har fremdeles andre Betenkelig-
heder, f. Eks. med Hensyn til § 4 om Kr-
statningspligten. Jeg er der enig med
det wrede Medlem for Kebenhavns 4de
Valgkreds (Birck). - Det gaar vist ikke an
at slaa fast, at naar private terne mod
noget af Statens faste Veerker, skulle de
have Erstatning, -hvis der foraarsages
Skade. Rende vi Panden imod, maa vi
- gely tage Skade for Hjemgeld, Saadan
synes jeg, det burde vewre i dette Forhold,
naar man da har foretaget de Sikrings-
foranstaltninger, det overhovedet lader sig
gore at treffe. Jeg kan godt se, at de to
Bugserdampere, man vil anskaffe dernede,
ikke ere absolut tilstrikkelige i alle Til-
feelde, men saa bgr vi gere mere, hvis vi
endelig skulle. bygge Broen, og treeffe de
- bedst mulige Sikringsforanstaltninger for
at hjelpe Skibsfarten — den kan veere ge-
neret nok endda ved at skulle indskreen-
kes til et forholdsvis smalt-Ligb i dette
forholdsvis store og steerkt besejlede Far-
vand. Men Erstatningspligten tror jeg
‘rigtignok, vi maa komme bort fra. Jeg
vil derfor tilraade at stemme for Mindre-
tallets principale Forslag om, at § 4 udgaar.
Skulde det ikke blive vedtaget, kan jeg og-
saa stemme for det subsidizere Andrings-
forslag, men jeg har rigtignok nogen Be-
~teenkelighed ved dette Forslag, som gaar
ud paa, at der kun skal betales Skades-
_erstatning, naar Skaden sker under Bug-
sering. Jeg er nemlig bange for, at det
vil tage betydeligt mere med sig trods
Tovens Ordlyd. Jeg er ikke sikker paa,
_at man ikke efter den almindelige Lovgiv-
‘nings Regler alligevel vil kunnefinde et lille
Stettepunkt i denne Bestemmelse til ogsaa
at betale Skadeserstatning i anden Anled-
ning, og -at Bestemmelsen derfor ikke er
tyldestggrende. I L
: Jeg er ikke enig med det serede Med-
lem fra Argskebing (Frederiksen) i hans
Betragtning over Erstatningsspergsmaal,
tveertimod, jeg mener, vi- ville vwere ud-
satte for betydelige Udgifter paa dette
.Omraade. Det werede Medlem mente, at
det i dette Forhold var den svage, som
fik paalagt Bevisbyrden, og at det vilde
medfore, at der saa godt som ikke vilde
blive betalt Erstatning. . Men Hrfaringen
gaar 1 modsat Retning, jeg kunde neesten

Igjo til, holdigvis! Vore Domstoles Afge-

relser og. Domsafsigelser synes mig at gaa
i den Retning, at netop den svage tages
~ der Hensyn til. Hvis man ser paa Ud-
.faldet af de Sager, som vi have en hel
.Del af, hvor det gwlder Forholdet mellem
Livsforsikringsselskaber og Interessenterne

"/410:°8. Beh. af F. t. L. om Anlmg af en Masnedgbro.

fra- Stege (L. Jessen).

‘paaregnes.
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eller andre Interessentskaber og deres In-
teressenter, viser det sig, at en Dom nse-
sten aldrig gaar den private Sagspger, den
svage 1 saadanne Sager, imod. Nej, man
skenner let som saa: Den svage, den,
der er daarligt stillet, ville vi ikke gare

Uret, saa maa hellere den bedre stillede
‘eller i dette Tilfeelde Staten betale. = Saa-

dan tror jeg, det vil gaa, og: jeg tror, at

vi ville vesre udsatte for meget store K-

statningskrav, hvis § 4 bliver staaende.
Med Hensyn til Mgens-Routen kan jeg
ikke vzere enig’ med det wmrede Medlem
De Undersggelser,
der ere anstillede, gaa ud paa, at den
Route vil blive for dyr. Jeg tror heller

ikke, det wmrede Medlem fra Argskebing

(Frederiksen) har Ret, naar han mener, at

‘der var mindre Fare for Skibsfarten ved

at besejle dette Farvand, I Grgnsund vil
det vere umuligt at bygge en Tunnel, dex-
til- bliver Dybden og de -deraf folgende
Stigninger for betydelige. Man vilde da
veere henvist til at bygge en Bro dernede,
og den vilde have de samme Ulemper for
Skibsfarten, og. med Hensyn til Isdriften
vil Forholdet . blive. det. samme- som ved
Storstrgmmen. [ det hele vil denne Route
blive for dyr og for lang. Den bliver sik-
kert nok aldrig bygget. _

~ Som jeg sagde for, synes det mig, at
denne Sag endnu burde befinde sig paa
Overvejelsernes Stadium, saa at den ikke
nu kan finde sin Afggrelse, og jeg synes,
at den hgjteerede Minister maatte veere
meget beteenkelig ved at fere en Sag af
saa’ stor finansiel Reekkevidde som den
igennem, hvis det kun skulde ske med et
saa ringe Flertal i Folketinget, som kan
] Jeg tror, man maa betenke
sig mere end to Gange, ferend man paa

.dette Tidspunkt stemmer for denne Sag.

Jeg vil fraraade at gorve det, og jeg vil
selv stemme imod Sagens Vedtagelse her
ved tredie Behandling.

Jensen-Sonderup: Det er ubestridelig
det wmrede Medlem for Horsens Liandkreds
(P. T. Nielsen), der har fgrt Hovedangre-
bet paa det foreliggende Lovforslag. Der
er ganske vist. andre mrede Medlemmer,
der enten hgre til det samme Mindretal
eller ere selvsteendige Mindretal, som ere
imod Forslaget, men jeg kunde fristes til

at. sige, at det er mer eller mindre af lo-
kale Grunde, at.de paagwldende Medlem-
mer ere imod Forslaget.  Men for det

mrede Medlem for Horsens Landkreds
stiller det sig saaledes, at han i Virkelig-
heden er imod selve Bygningen af en fast



