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hv1lke Forandrmger de have foretaget
Disse ‘ere_til Déls af sproglig Natur, . og
jeg “kan" ikke anérkende dem alle for at
vare Fremskridt, Hyis der var ‘Udsigt til,
at ‘dette Forslag gennemfﬁrtes, vilde der
Grund il at’ passe paa disse
sproghge Rettelsel, som de Herrer saaledes
indfgre i den gseldende Valglov.
‘Inidlertid - er’ der kun to Punkter,
hvor dette Lovforslag, saaledes som det
foreligger fra wrede Medlemmer af Dele-
gationen, efter vor Mening treenger til ab-
solut Forandring. Det ene er paa Spergs-

maalet om Omvalg. De @wrede Medlemmer

foreslaa et bundet Omvalgssystem, som vi

angé ‘for at ville vare til Skade for den.

fremtidige Udvikling her i Landet. Vi
maga foretrgkke det frie Omvalgssystem,
Paa nwrverende Tidspunkt have vi op-

stillet de oprmdellge Forslag fra Regermn-

gen til Afstemning, men hvis der ikke er

et Flertal ‘derfor, ville vi selvfalgelig ar-

bejde for enhver Ordnlng, der bliver min-
dre bunden end den, som er foreslaaet af
de  wmrede Medlemmer .af Delegationen.
Mul1gv1s kan der findes et Forslag til tre-
die - Behandhng, hvortil Delegationens
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Miend ogsaa kunne gaa med. Det andet

Punkt, hvor vi. tage Afstand og stille An-
drmgsforsla,g, er det Punkt, hvor Dolega-
- tionen giver dette Forslag Gift. De have

fremsat Forslag -til §§ 105 og 106, hvis

sande Ordlyd skulde veere denne: Den nye
Valglov med tilhgrende Valgkredsfordeling
maa ikKe treede i Kraft ved det kommende
Val Vi have ment, at den burde trede
i Kraft ved det kommende Valg, men vi
have ikke haft noget imod at fastne dens
Midlertidighed og have stillet Andringsfor-
slag desangaaende. Hvis vore Andrings-
forslag ikke bifaldes, maa vi imidlertid
gnske, at Sagen gaar videre til tredie Be-
handhng, saa ville vi se, hvad der kan op-
naas med Hensyn til dette Forslags videre
Skeebe. .

. Ordfereren (Bemtsen/ Det  undrer
mig,

Tolk og Talsmand for Regeringens Stand-
punkt 1 denne Sag.. Jeg havde ventet, at
man enten fra Regeringens Side ' eller fra
det radikale Partis Sidé havde. faaet en
Forklaring over, - hvorfor man dette

5/4 10 2 Beh. af F t. L om en m1dlert1d1g Valgkredsordmng m, m.

| vil ta,le

at  det wmrede Medlem for Kﬂben-”
havns 5te Valgkreds (Borgb]erg) skal veere
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ZSpyzsrgsmaal ha,r skiftet fuldstsend1g An-.
| skuelse og taget’ et Standpunkt der - er:
lige stik imod Odense-Progra.mmet Af-
brydelse at Borgbjerg). Det erede Med em -
baade naar han har Ordet, -og
naar vi a,ndre ‘have Ordet,: men skulle Vi,
ikke vaere enige om, at: det er bedst for.
Forhandlingerne, . at ‘en ad: Gangen taler,
Det serede “Medlem maa . helst, synes det
mig, lade Regeringen om,- hvorledes den

vil fortolke det Standpunkt som Regerin- -

gen og Regeringspartiet nu- 1ndtager, thi’

det er sikkert, at det er en fuldstaend1g- - A
der fra den Side .er slaaet 1:

Kolhgtte,
denne Sag Jeg havde tenkt mig. den
Mulighed, _at Regeringen .vilde liegge s1t'
Program hen, fordi man. ikke falte sig.

steerk nok til at gennemfﬁre det, men. jeg, -

har aldrlg troet, at man v1lde angrlbe,'
dem, der vilde gennemfyzsre enkelte Punkter
i dette Program Programmet ' maa ‘dog
veere lige godt, hvad enten den ene . eller’
den anden Part af Tinget ensker ab. tage. ’
det op til Gennemfgrelse.

Det serede Medlem’ menel at ]eg 1kke'
var @rlig og redelig, naar jeg paastod, at
Grunden til, at vi indtage det Stand-
punkt, vi her indtage, er den, at vi ikke
ved at vedtage dette Lovforslag ville ud-
sette os for, at Folketingskredsenes Antal

i Fremtldcn skal stige ved en ny midler- =

tidig Loy eller ved en endelig Forhandhng-
om en Grundlovs®ndring, naar vi en Gang
komme dertil. Jeg har ikke anden Grund.
dertil end den, jeg her har anglvet ‘0g”
det serede Medlem har ingen som helst.
Ret til at tillegge mig Motiver, som jeg -
ikke vedkender mig. Det serede Medlem
sagde, at det var, fordi vi vare bange for
den almindelige og lige Valgrets . Ind-
flydelse.  Deri. har det srede Medlem' :
fuldkommen Uret. ~ Naar  Antallet er
slaaet fast ved en Grrundlovsaendrmg, er
det ikke let at komme til en ny Ordning
af Valgkredsengs Antal, thi en Grundlovs-

endring er, som vi se i Jjeblikket, ikke saa

let at gennemf@re som en I‘orandrmg ien
bestaaende Lov. Det srede Medlem har’
vel ikke glemt, hvorledes han behandlede

os, ‘da han optraadte som Ordferer for.
Socmldemokraterne, da de i 1904—05 stil-
lede Krav om en Fomgelse at Kredsenes
Antal — jeg var inde paa det for, og jeg,
huskede ikke rettere, end at det serede
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