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bliver 0, men en Kjendom, som har en

Veardi af 4,000 Kr., som ogsaa stiger med
~en Voordi af 3,900 Kr. vil derefter komme
til ‘at svare Jernbaneskyld af 3,900 Kr.
Arede Medlemmer  maa kunne indse, at
dette er saa urigtigt og saa uretfeerdigt
som overhovedet teenkes kan. '

Der er ogsaa andre Punkter i For-
slaget, som jeg synes, vi maa have foran-
drede, inden det bliver til Lov. Der staar
1§95, at de i §5 i Loven af 15. Maj 1903
nevnte Kjendomme ere fritagne for Jern-
baneskyld. Det er nogle Ejendomme, som,
hvis dette vedtages, komme til at staa 1
en underlig Stilling. Der er nsevnt i § 5:
Skoler, Gymnastik-, @velses- og Forsam-
lingshuse og deslige. Nu tenker jeg mig,
at der ligger saadan en Ejendom med et

Jordareal til Gymnastik- og Ovelsesplads

eller lignende, det tilhgrer et Aktieselskab,
som driver det i nogle Aar, men naar der
kommer en ret betydelig Veerdistigning,

selge de Kjendommen og laegge @velses-

pladsen andet Steds hen, saa at de stoppe
Pengene i deres egen Lomme. Men det
forekommer mig, at de, der have anlagt
Jernbanen, det Samfund, der har skabt
Veerdierne, skulde ogsaa have denne Veaerdi.
Saa er der Bestemmelsen i § 11 om,
at det, der indkommer i Jernbaneskyld,
skal fordeles til alle, som ere interesserede
i Jernbaneanlwget, det vil sige dem, der
have taget Del 1 Bekostningen. Deraf fgl-
ger, at ved Jernbaneanleg, hvor private
have ydet Tilskud, skulle de  ogsaa have
Del i Jernbaneskylden.  Men for det for-
ste vil det volde meget store Vanskelig-
heder og Arbejde at faa det udregnet, og
dernzest tror jeg, at de Folk, som saaledes
give Tilskud til en Jernbane, gore det i
samme Udstrekning, som de tro at have
Fordel af Jernbaneanleget, og derfor me-
ner jeg, at private ikke skulle have Del i
det, som kommer ind i Form af Jernbane-
skyld. Det skal kun vere en samfunds-
meessig Indtegt, ikke en privat Indteegt.
Der kunde vere adskilligh andet at sige
til Lovforslaget, saaledes, som det foreligger,
men det vil jo komme 1 Udvalg, og der vil
der da veere Lejlighed til at gaa alle Para-
grafferne efter. Jeg skal derfor ikke op-
holde mig synderlig mere ved Paragraf-
ferne, i hvert Fald paa dette Tidspunkt.
Den wmrede Ordfgrer for Hgjre (Wen-
zel Neergaard) var forbavset over, at
Landstinget er gaaet med til dette. Det
har ikke forbavset mig i synderlig Grad,
men det har derimod forbavset migi aller-
hgjeste Grad at hgre Reformpartiets Ord-
forer (L. Rasmussen) tale om denne Sag.
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Den srede Ordfgrer er tilfreds med Lov-
forslaget, saaledes som Landstinget har
vedtaget det, i alt veesentligt, og han er
seerlig godt tilfreds med de 10 pCt., som-
Landstinget har sat ind i Lovforslaget.
Hvis den wrede Ordfsrer for Reformpar-
tiet her er enig med sit Parti, vidner det
ikke synderlig om, at dette Parti mener
det vel med sit eget Program, som det ud-
sendte sidste Efteraar, og jeg kunde gnske
at here, om Reformpartiet virkelig vil
have sit Program fortolket, saaledes som
man har Ret til at fortolke det efter de
Udtalelser, som den srede Ordfgrer for
Partiet nylig har heevdet.

Den  wmrede Ordfgrer sagde, at det
vilde vere en Beskmmmelse for Lovgiv-
ningsmagten, om de Baner, som ere under
Bygning, ikke kunne komme i Brug, fordi
denne Lov ikke kan ggres feerdig. = Det
vilde' naturligvis veere kedeligt for disse
Mennesker, der have begyndt at bygge
Jernbanerne, at de ikke kunne faa dem i
Brug, fordi denne Lov ikke er vedtagen.
Men de, der begyndte paa Baneanlwgene,
maatte dog vide, under hvilke Forudsst-
ninger de begyndte, at de ikke kunde faa
Banerne i Brug, forinden en saadan Lov
var vedtagen, og de kunde ikke have no-
gen som helst Sikkerhed for, at Loven
blev vedtagen i denne Samling. Jeg skal
indrgmme, at der er store Vanskeligheder
for de Folk, der. staa saaledes, og at vi
derfor bgr gere, hvad ,vi kunne, for at faa
Loviorslaget ferdigt, men saa mener jeg
rigtignok ogsaa, at man bgr streekke sig
noget lengere, end man har gjort i For-
slaget, saaledes som det foreligger fra
Landstinget, hvis man gnsker at faa det
feerdigt. Det, der bydes, er saa lidt, at
Folketinget  ikke kan 'veere tjent med at
vedtage det, saaledes som det er.
~ Den erede Ordferer for Hgjre var
selve Tanken, men han
havde "af Forholdene ude ved Kystbanen

lert, at der dog er mnogen Grund til at

tage en Vewrdistigning af de Ejendomme,
som stige steerkt i Pris ved Anleg, naar
Salg forst har fundet Sted. Det forekom-
mer ‘mig, at man har Ret til at sige, at i
det Gjeblik en Veerdistigning er konsta-
teret, er det Tidspunkt indtraadt, da Sam-
fundet har Ret til at inkassere den. Den
wrede Ordfgrer for Hgjre sagde endvidere,
at det er en dobbelt Beskatning og tillige
en vilkaarlig Beskatning, det sidste, fordi
Skyldraadene vilde vurdere forskelligt paa
de forskellige Steder i Landet; deri er
jeg noget enig med den mrede Ordfgrer,
men jeg tror saa ogsaa, at vi maa blive



