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have fat i enhver Smule Veerdistigning -

paa Smaaejendomme, vil jeg dertil sige,
at den Affattelse, Lovforslaget paa dette
Punkt har faaet, jo tveertimod vil deekke

en meget stor Del store Kjendomme
og derved i hgj Grad komme til at
skade de mindre. Det vil blive den

praktiske Virkning af Forslaget paa dette

Omraade. Hvis_det “wrede Medlem ikke
il have, at Smaaejendommene skulle
forfordeles, skulde han derfor have holdt

paa det Standpunkt, som Kommissionen
og senere ogsaa Holketinget havde holdt
paa, nemlig et Afdrag paa 3 Kr. i ethvert
Skattebelgb, saa vilde Smaaejendommene
vere gaaede fri. ~

Heller ikke kan jeg veere tilfreds med,
at man oppe i Landstinget har nedsat den
Procent, der skal ydes, fra 1%, til 1Y/,
-Det er jo et rent Principsporgsmaal. Efter
min Opfattelse vilde Samfundet have fuld

Ret til at kraeve hele den Veerdistigning,

som forekommer paa Ejendommen uden
Tjerens eget Initiativ eller Arbejde. Med
andre Ord: Jeg vilde meget godt kunne
slutte mig til Tanken om, at man af en-

‘hver udfunden Verdistigning kreevede en

Afgift af 4 pCt. Jeg indser naturligvis,
at man kan ikke komme dertil for Oje-
blikket, men det forekommer mig ‘dog rig-
tignok, at 1/, pCt. maatte veere meget
_passende. Naar man gik hen og forzrede
" den private Grundejer {21{? pCt. af den

Veerdistigning, Staten fremkalder paa hans
Ejendom, saa synes jeg, han kunde veere
wdmeerket godt tilfreds ~dermed, ‘ogb‘ det
forekommer mig, at Landstinget urde
have ladet denne Afgift blive staaende.

Nu er den altsaa sat ned, men dette er|

efter min Mening en ganske overordentlig
‘uheldig Foranstaltning.  Nu kan - det
maaske ikke nytte noget at forsgge paa at
faa mndret disse Forhold, det er meget
muligt, at vi komme til at blive staaende
derved, og der er naturligvis ikke noget at
sige dertil, det er jo kun et Forseg, der
gores. Jeg kan for Resten tolge det mrede
Meodlem fra Bwmkke (L. Rasmussen),
‘naar han udtalte, at han vilde HLaabe, at
dette Forsgg vilde fore til, at vi kom vi-
dere paa denne Bane og fik beskattet og-
‘saa Vardistigninger paa alle andre Om-
raader end netop dette specielle. ' Un-
der de her af mig nevnte Forudseetninger
vil jeg udtale Haabet om, at der maa
komme bedre Tider ogsaa med Hensyn #il
_Sporgsmaalet om Veerdistigningsafgiften.

L Andersen: Det Lovforslag, som
her foreligger for os, erkender, at mnaar
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Samfundet skaber Verdier, skulle  disse
ikke udelukkende tilfalde private, og det
er udmemrket godt, at Liovforslaget erken-
der dette. Men bedre vilde det efter mit
Skon have veeret, om det havde erkendt,
at de Verdier, Samfundet skaber, skulle
tilfalde Samfundet alene. Det havde vesret
et rent Princip, og saa havde der veret
noget solidt at bygge paa i Fremtiden.
Nu viger man bort fra dette, saaledes at
det baade er noget og ingen Ting. Og
jeg mener, at naar man havde. fastholdt,
at de Veerdier, Samfundet skaber, skulle
tilfalde Samfundet, saa skulde "det ikke
veere for en vis begrenset Tid, men for
stedse. Jeg indser ikke, hvorfor dette kun
skal geelde i visse: Aar. Man har sat 50
Aar, jeg indser ikke, hvorfor man ikke
lige saa godt kunde have sat et hvilket
som helst andet Antal Aar, naar man vilde
fastslaa noget saadant. I det hele taget
forekommer det mig, at en Tidsbegrsens-
ning er ganske paa urette Sted her.” Og
endvidere kunde jeg have gnsket, at man,
naar man vedtager en Jernbaneskyld og ex-
kender, at dette er rigtigt, havde udvidet
denne Bestemmelse til ~at gmlde ‘ikke
blot for de Baner, man anlagger i Frem-
tiden, men for de Baner og de Vardistig-
ninger, som Samfundet "skaber eller -alle-
rede har skabt. Man kunde ikke gaa til-
‘hage og tage de Verdier, som, ere skabte,
samtidig med at man anlagde de tidligere
Bapnér, men man kunde begynde fra i
Dag, begynde paa eet Tidspunkt for hele
‘Landet, ikke alene for Baner, men ogsaa
for Havneanleg og alt, hvad der. hgrer
der ind under. o
Men der er i Forslaget adskillige an-
dre Ting, som vi skulle se at faa wndrede,
forinden det maa blive- Lov. Kt saadant
Forhold som dette; at wJernbaneskyld
svares kun, for saa. vidf Veaerdistigningen
“overstiger 10 pCt. af Ejendommens eller
af den i Henhold til § 4 swrlig vurderede
Del af Ejendommens Verdi inden Bane-
anlmget’, mener jeg ikke, vi kunne god-
kende. Det forekommer mig, at den Verdi-
stigning, som Samfundet har. skabt, har
det Ret til at tage. Man skal ikke sige,
at der skal gaa saa og saa meget bort, og
navnlig skal man ikke fastslaa, at det, skal
yeere visse Procent. Det Forhold, som vil
komme, til at gere sig gweldende her, og
som den hgjterede Minister nevnede. et
Eksempel paa, vil for et Par Ejendomme,
hvis Veerdi jeg her skal naevne, komme til
at tage sig saaledes ud: En Ejendom,
hvis Veerdi er 40,000 Kr., og som stiger
med 3,900 Kr,, dens Vardistigningsafgift




