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Retten skal blive saa.ensartet som muligt,
Det er det, det forekommer mig, at der
tilsigtes ved den Ordning, den ‘hgjtérede
Forsvarsminister bebudede, et Forslag om
at gore Hgjesterét til sidste Instans i
Krigsretssager.” - a .
Det wrede Medlem fra Ringkebing ud-
talte nogen Tvivl i saa Henseende, og det
“er heller ikke helt forunderligt, thi som
Krigsminister, eller  rettere som Marine-
minister; var han med til at fjerne fra
Hgjesteret et Omraade, hvorpaa den i no-
gen Tid i alt Fald havde véeret Instans
for militeere Sager. Jeg sigter til hans
Genoplivelse af en Institution, der var be-
tragtet som bortfalden — ogsaa af de
militeerretlig sagkyndige —, nemlig Over-
admiralitetsretten. Som bekendt afsagdes
der 1 1907 af Sp- og Handelsretten en Dom
1 et Sporgsmaal, som havde Interesse dels
for Lodsyesenet dels for Segfarten, og
S8g¢- og Handelsrettens Dom var i Sgfartens
Interesse. Denne Dom blev saa appelleret,
men i Stedet for at lade den gaa til Appel
til Hgjesteret, om hvilken man mente, at
dén  maatte veere den naturlige Instans,
og som ogsaa i visse Liodssager havde ve-
‘ret Appelinstans tidligere, genoplivede den
daverende Forsvarsminister Overadmirali-
tetsretten, der bestod af en Blanding af
civile Dommere, hentede fra Hgjesteret, og
marineministerielle Embedsmeend. Han
konstituerede altsaa en Appelinstans oven
over den sagkyndige Domstol for Sgfart og
Handel,” en Appelinstans, hvori han satte
Marineministeriets Embedsmesend til at
veere Dommere, altsaa til at véere Dom-
mere i deres egen Sag, Denne Appel-
instans, Overadmiralitetsretten, havde, saa
vidt mig bekendt, og efter hvad der or
oplyst i Domsrésultaterne —som vakte megen
Opsigt indenfor Sg¢- og Handelskredse —
ikke veeret i Virksomhed siden 1864. Der
var altsaa gaaet meget over en Menneske-
" alder, siden den sidste Gang havde vearet
i Virksomhed. Og denne Appelinstans,
bvori "~ marineministerielle Embedsmaend
vare satte til at" vere Dommere i deres
egen Sag, ophevede saa den sagkyndige
Sg¢- og Handelsrets Dom og dgmte-i In-
teresse af Marineministeriets Opfattelse af
Sagen. Jeg tror, det vilde have veeret
overmaade heldigt, ‘om den hdjeste Ret
ogsha den Gang havde vwmret samlet i
Hgjesteret, og jeg tror, at det ogsaa paa
Krigsretternes Omraade vilde vaere heldigt,
at man standsede ved, at der i Riget skal
vaere eet Sted, hvor den lhigjeste Afggrelse

for Dommene falder. o
- Der var yderligere i de Udtalelser, vi
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horte  af det @rede Medlem fra Ringke-
bing, forskelligt, som tydede paa, at han
saa med stgrre Tillid til Krigsretterns,
end det forekommer mig man kan gare.
Det wmrede Medlem fra Ringkebing frem-
satte en Opfattelse af Odense-Affzeren,
som var noget forskellig fra den, man tid-
ligere har hert, nemlig, at den Afgprelse,
der var truffen, -hvorved Sagen ikke var
kommen for Krigsret, havde medvirket til,
at Premierlgjtnanterne vare slupne for
billigt fra denne Affere. Jeg skal ikke
udtale noget Sken oyer, hvorvidt det er
rigtigt, at disse Officerer ere slupne for
billigt derfra. Saa vidt mig bekendt, ér
der tildelt dem saa strenge Irettessttelser
for deres Optreaeden, at det utvivlsomt maa
have lange Folger for deres Fremtid i
Hewren, for deres Avancementsforhold, og
jeg antager, at dette er den Maade, hvor-
paa saadanne Forhold kraftigst imgdegaas.
Men det kan jeg ikke udtale mig nmimere
om. Men hertil fojede det mrede Medlem
saa den Bemserkning, at ogsaa for de me-
niges Skyld- vilde han have gnsket hgle
Sagen for Krigsret, og han kom #il det
Resultat, at det var nok gaaet dem godt
ved en Krigsret, thi Krigsretten havde
saamzend sikkert faset Ojnene op for, at
her forelaa ikke noget Mytteri; og Krigs-
retten havde nok lagt Meerke til, at de
vare blevne ledede i Fristelse af Offi-
cererne. S S

Nu maa jeg sige, at efter hvad der
foreligger om Krigsretter tidligere, har
man ' egentlig ikke Indtryk af, at Krigs-
retten er ‘en Domstol, der tager méget
Hensyn til psykologiske eller individuelle
Momenter i en Sag. Jeg har Indtryk af,
at Krigsretten er en' Domstol, der dgmmer
overmaade strengt, ikke i Forstaaelse af
Ordet haardt, men strikte, strengt efter
Lovens direkte Bydende, og’ikke tager saa
meget Hensyn, som en mere bgjelig, bor-
gerlig Domstol kan tage,” til Omstendig-
hederne, FEn enkelt bestemt Sag ‘taler
ogsaa imod, hvad det wrede Medlem fra
Ringkgbing fremsatte, og 'det er den be-
kendte Affeere fra. 1893 ved Ingenigrfegi-
mentet. Denne Affire opstod paa et no-
genlunde lignende Grundlag som. Affzren
1 Odense, nemlig ved det, som det serede
Medlem fraRingkgbing kritiserede saa stzrkt,
en Anvendelse af Disciplinarmidler over hele
Linien som en Art Straffemiddel. Man for-
andrede vistnok af Misforngjelse med en-
kelte. Arbejdstiden paa en Maade, der
foltes som en Forstrengelse, som en:For-
veerrelse af den. Og Sagen udviklede sig
videre nogenlunde paa samme Maade som



