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har jeg heller ikke sagt noget om her i
Dag, og det serede Medlem maa i saa Hen-
seende fuldstendig have misforstaaet mig.
Jeg udtalte jo endogsaa, at jeg fandt det
ganske naturligt, at det serede Medlem an-
befalede sin Vejle—Give-Bane og dens
Forlengelse, og jeg indregmmede ogsaa, at
den havde meget stor Betydning for meget
- store Dele af Landet, og selviglgelig vil

jeg ikke modsette mig, at en saadan Bane
gennemfgres. Men jeg udtalte blot, atjeg
fandt det rimeligt, at man af Hensyn til
Horsens, som bliver i serlig Grad foruret-
tet ved Jernbaneanlegene, samtidig med
denne Banes Gennemfgrelse. traeffer For-
beredelse til en ny normalsporet Bane fra
Horsens Vest paa, og det forstaar jeg
ikke, at det wrede Medlem fra Give har
saa. meget imod.

Marott: Det mrede Medlem fra Give
(N. C. Jensen) udtalte fgr, at det ikke var
ngdvendigt, at det ene Jernbaneanleg var
fewerdigt, for det andet blev paabegyndt, og
deri har han ganske sikkert ogsaa Ret.
Jeg synes i gvrigt, at Lovens Udtryk paa
det Punkt ere noget uklare, men det er vist
rigtigt nok. Men jeg vil dog dertil sige,
at den Godstogsfart, hvormed disse Bevil-
linger fremkomme, tydér paa, at Virkelig-
heden bliver den, at man ferst skal veere
feerdig med det ene Anleeg, for man faar
- paabegyndt det andet. Og det mrede Med-
lem erindrede jo selv om, at hvis vi nu i
de to Aar, der ere gaaede, havde bevilget
det normale Bidrag til Dobbeltsporet paa
Fyn, vilde de ca. 7 Mill. Kr, veere bevil-
gede nwste Aar, og saa vilde Bevillingen
til selve Dobbeltsporet i Henhold til Jern-
baneloven, ikke 1 Henhold til den senere
Lov om Viadukter, Personbanegaarden i
Odense o. s. v., have vearet given. Men,
som sagt, den Sendrwmgtighed; hvormed vi
gaa:frem her, gor jo, at disse Anlaeg blive
udskudte, saaledes at man i Virkeligheden
kan sige, at Lovens Bestemmelse paa dette
Punkt ikke bliver overholdt.

Med Hensyn til Ministerens Forslag
om en Bevilling paa 11/, Mill. Kr. ekstra-
ordineert til Kebenhavns Banegaard vil jeg
_ kun sige, at det bgr selviglgelig ngje un-
dersgges og bestemt konstateres, hvorvidt
Arbejdet paa Personbanegaarden virkelig
1 vaesentlig Grad -vilde standse eller blive
hemmet, hvis disse 1Y/, Mill. Kr. ikke bleve
bevilgede paa namste Aars Finanslov. Jeg
mener, -det er nedvendigt, at det bliver
tilstreekkelig undersegt, og det vil forhaa-
bentlig kunne ske gennem Finansudvalget.
Naturligvis begr vi vare os for at tremeffe
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saadanne Foranstaltninger, at Arbejdslgs-
heden i Hovedstaden udvides og bliver seer-
lig slem, men paa den anden Side vil man
sikkert kunne forstaa, at jeg henstiller, at
der gaas frem i forsteerket Tempo med
Hensyn til Bevillinger til Anlmget over
Fyn; thi det er. ikke alene et fynsk Spgrgs-
maal, men et Spegrgsmaal, der gwmlder hele
Landet. Jeg vil haabe, at vi, hvilken Vej
man end gaar, til tredie Behandling kunne
faa bevilget et sterre Belob til Dobbelt-
sporet paa Fyn. Kan det lade sig gore at
drage noget fra Bevillingen til Personbane-
gaarden 1 Kgbenhavn, synes jeg godt, vi
kunne gaa den Vej. Men lader det sig
ikke gore uden at fremkalde forsget Ar-
bejdsleshed her, er det ngdvendigt, at vi
faa en forhgjet Bevilling til Dobbeltsporet
paa Fyn. Dette vilde naturligvis under
alle Omstendigheder veere det bedste,
. Jeg vil. henstille til den hgjterede
Trafikminister at udtale sig om denne Sag,
hvis han er i-Stand dertil. Dertil kraeves
maaske en Konference med Hinansmini-
steren, men hvis den hgjterede Minister,
der ellers altid, synes jeg, er rask i Ven-
dingen, ogsaa kunde veere det i dette Til-
feelde, vilde det interessere os allerede nu
at hgre et Par Ord om denne Sag, saale-
des -at vi kunde komme til et baade for
Kgbenhavns Personbanegaard og Dobbelt-
sporet paa Fyn heldigt Resultat. ’

N. C. Jemsen: Jeg er naturligvis paa
en.Maade glad for, at det @rede Medlem .
fra Horsens (Hans Nielsen) ikke vil lmgge
Hindringer i Vejen for, at den vedtagne
Statsbane fra Vejle til Herning bliver ud-
fort. Det er jo meget rart; men selv om
han havde den allerbedste Villie, var det
srede Medlem ikke i Stand til at legge
Hindringer i Vejen, som betgd noget. Det,
synes jeg, siger sig selv. Men naar det
serede Medlem synes at have den Mening,
at man kan vedtage en ny Bane fra Hor-
sens ud i det vestlige Opland, og at den
skulde gaa jevnsides med de vedtagne Ba-
ner og ikke treede hindrende i Vejen for,
at disse kunne fremmes i den vedtagne
Rezkkefglge, saa maa jeg tilstaa, at jeg
ikke er 1 Stand til at fatte den Tanke,
eftersom vi jo vide, hvor haardt vi have
kempet for at faa de 2!/, Mill. Kr., og
hvorledes. man ikke hidtil har kunnet op-
naa at faa dette Belgb til nye Statsbane-
anleg aarlig ind paa Finansloven., Det er
det, der kempes om i dette @jeblik, og
om det mrede Medlem ikke forstaar denne
Sag, eller hvad Grunden er til hans Stil
ling, ved jeg ikke, men i hvert Fald er



