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dramatisk Episode — som jeg maa tilstaa,
at jeg med nogen Forbauselse ser i denne
Indberetning fra Generaldirektoratet -—,
hvorefter Kammeradvokaten eller senere
en eller anden Reprassentant for Central-
administrationen skulde veere sendt til
Ronue for at ordne Papirerne paa en lille
‘HEjendomshandel paa 13,000 Kr., tror jeg,
at alle srede Medlemmer ville nyde, navn-
lig naar man erindrer sig, hvor ofte der
‘herfra har veret talt om og talt imod alt
Omsveb af den Art. Senere er der altsaa,
som det blev omtalt ved Sagens ferste Be-
handling, sket den beklagelizge Misfor-
staaelse, at Professor Bidstrup fejlagtig
har veeret i den Tro, at man i Tillid til et
_Firma, han var interesseret i, har overdraget
det Arbejdet uden Hensyn hertil, medens Ge-
neraldirektoratet. med Rette heevder ikke at
have vidst det eller i alt Fald ikke at
have erindret nogen Udtalelse derom. Det
er sikkert rigtigt, som det hedder i Ind-
beretningen fra Indenrigsministeren — den
hgjteerede Minister har underskrevet det,
Og jeg ved ikke, om det kun er en Af-
skrift -af en Indberetning fra General-
direktoratet, eller hvilket Arbejde der fra
Indenrigsministerens egen Side ligger i
denne Udtalelse om Sagen —, at der intet
kan bebrejdes Embedsmandene i Anled-
ning af denne Misforstaaelse. Jeg skal
endnu kun tilfsje, at det i denne Skri-
‘velse fra Indenrigsministeren, dateret 6.
Januar, hedder angaaende Grunden, at
den Pris, der blev betalt for Ejendommen,
13,750 Kr., maa betragtes som meget rime-
lig i Forhold' til, hvad der betales for lig-
-nende Ejendomme i Rgnne. Ved sidste
Vurdering til Ejendomsskyld blev den vur-
deret til 15,000 Kr. Om Ejendommen
hedder det: Ved den af Bygningsinspektgr
Borch foretagne indgaaende Undersggelse
af Postbygningen, der var saa vidt opfert,
at der kun manglede det overste Bjmlke-
lag og' Tagveerket, viste ‘det sig, at Byg-
ningen var opfert af upaaklageligt: Mate-
riale, der var paa-flere Punkter prmsteret
mere, end Entreprengren efter Kondi-
tionerne var pligtig ¢il, og kun paa et
enkelt betydningslest Punkt var Arbejdet
mindre smukt udfgrt, men det var sket
uden Arkitektens og Bygmesterens Vidende
og var allerede forud beordret rettet.
Dernzest har man fra Udvalgets Side
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sggt Oplysning om Postvasenets. Aktivfor-
mue, og man har ensket denne opgjort
efter lignende Principper som Statsbane-
veesenets. Dette er ogsaa sket, og det. vil
fremtidig finde Optagelse idet trykte Stats-
regnskab for Finansaaret. - Angaaende Op-
gorelsen pr. 31. Marts 1909 kan det .op-
lyses, at Postvesenets Ejendomme havde
en anslaaet Verdi af 3,841,200 Kr., Post-
veesenets Materiel havde en anslaset Veerdi .
af 1,760,000 Kr., Postvesenets Udlaan i
Postbygninger, Befordringsmidler -o. .s. v.
havde en Verdi af 201,407 Kr., udestaa-
ende i Postbygninger var 168,000 Kr., i
Postbaade 15,000 Kr., i Postvogne . 18,000
Kr. I alt var Aktivernes samlede. Veordi
5,802,607 Kr. ,

Jeg kan anbefale til Vedtagelse samt-
lige de Forslag, som Udvalget hartiltraads,
idet altsaa et enkelt maa henstaa til neeir-
mere Behandling med Ministeren. :

K. M. Klausen: Der er under Post-
veesenet af den hgjterede Minister stillet
et Forslag, der lyder saaledes: Til Belon-
ning og Opmuntring for Postilloner:an-
slaas 300 Kr. Dette lille Belgb skal alt--
saa veere til Belgnning .og Opmuntring for
Postilloner, og jeg tror ogsaa, at disse
Folk kunne trenge til at faa en Op-
muntring. Jeg skal angaaende dette ud-
tale, at i Fjor blev der paa Finansloven
bevilget et Belsb paa 10,000 Kr. for at
forbedre Postillonernes Forhold her i.Kg-
benhavn, og paa Tilleegsbevillingsloven blevy -
der ogsaa vedtaget 10,000 Kr., saaledes at
det fik tilbagevirkende Kraft fra forrige
PFinansaar. Det gjorde man, fordi man
havde glemt Postillonerne, den Gang Lgn-
ningslovene bleve vedtagne, og fordi de
vare gennemgaaende Folk, som kun havde
smaa Lgnninger. Det vakte derfor Glmde,
at de fik bevilget disse to Gange 10,000
Kr. Men nu har det desverre vist sig, at
disse Penge ikke ere blevne uddelte alle
sammen, idet de sige, at af de 10,000.Kr.,
som bleve bevilgede paa Tillsegsbevillin-
gen, have de kun faaet udbetalt 6,500 Kr.
Det var sikkert ikke Meningen, da Rigsdagen
i Fjor bevilgede dette Belsb, at en saa
stor Del af det. skulde- holdes tilbage.
Og hvad de 10,000 Kr., som staa paa. in-
deverende Aars Finanslov, angaar, *have
Postillonerne paa en Maade heller ikke
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