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Konseilspreesident i Gaar udtrykte det,
maatte det ske ved et virkelig positivt Ar-
bejde paa de Sager, der ligge for. I saa
Henseende synes jeg, den hgjterede Kon-
seilspreesidents Udtalelser vare ret mis-
trgstige. Den hgjteerede Konseilspresident
sagde, at Lgsningen af den Opgave at naa
det Maal, man i Odenseprogrammet havde
sat sig, maatte vente, indtil der i dette
Ting var et virkelig radikalt Flertal. Men
hvis man vil vente med at tage fat paade
Sager, der ligge for, indtil der i Tinget
er et virkelig radikalt Flertal, vil man
komme til ‘at vente forgewves, ‘for det Fler-
tal skabes kun ved Arbejde paa de Sager,
der nu ligge for, hvad enten det er Sager,
der have faaet deres Udtryk i Odensepro-
grammet eller i ,de 27%s Program, eller
hvilke andre Sager man nu vil noevne.
Jeg tror derfor ikke, at Regeringen, hvis
den vil have nogen Betydning, skal ind-
skreenke sig til at vente paa, at der skal
blive et virkelig radikalt Flertal her i
Tinget, for paa. den Maade kommer det
ikke.

Konseilspresidenten nsevnede enkelte
Sager, som han mente, der burde tages
fat paa straks. I Overensstemmelse med,
hvad der har veeret fremdraget ved mange
Lejligheder, nevnede den hgjterede Kon-
seilspreesident som det fprste Punkt paa
Ministeriets Program det, man med et
enkelt Ord kalder Udrensning, nemlig efter
Alberti-Afferen. Det forekommer mig, at
Konseilspreesidenten i sin Omtale af denne
Sag alt for meget ske¢d sig ind under
Folketinget og segte at skyde Ansvaret i
saa Henseende fra Regeringen over paa
Folketinget. Det er selviplgelig et Omraade,
hvor Ministeriet alene kan foretage de
Udrensninger, der har veret Tale om, og
hvorpaa der 1 Gaar allerede blev navnt et
enkelt Eksempel.

Ved Spergsmaalet om Rigsretsanklage
blev jeg noget forbavset over, at Konseils-
prasidenten skgd sig ind under Folke-
tinget. Sagen er nemlig den, at vi skulle
ikke have Rigsretten til at foretage en
Undersggelse af samtlige de Forhold, der
betegnes ved Ordet Alberti-Affeeren. Naar
der er Tale om at bringe Rigsretten til
Anvendelse, ikke alene overfor Alberti,
men ogsaa overfor to andre tidligere Mi-
nistre, og man vil, at Folketinget skal
besgrge samtlige de tre tidligere Ministre
~ for Rigsretten, er det klart, at det ikke er
nok, at Folketinget udtaler et Onske om,
at de Sager maa blive underspgte, og
at der derefter treeffes Afgprelse af Rigs-
retten. Nej, saa maa Folketinget selv
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foretage den Undersggelse, som det maatte
anse for forngden for at have det tilstreek-
kelige Grundlag for Anklagen - af de
tre Ministre for Rigsretten. Saadan har
jeg 1 hvert Fald opfattet Bestemmelsen i
Grundloven om, at ogsaa Folketinget kan
anklage for Rigsretten. Der er ikke Tale
om, at Folketinget kan sige til Rigsretten:
Vi vilde gerne have undersegt, om der
maaske er noget muggent ved denne eller
hin Ministers Administration eller Embeds-
handlinger. Nej, Folketinget maa selv un-
dersgge, om det finder, at de paageldende
Ministres Handlinger ere af den Natur, at.
de kunne paakreve en eventuel Dom fra.
Rigsrettens Side. Og i saa Henseende kan
Regeringen ikke lade sig negje med, at
Folketinget maaske skegnner, at der ingen
Anledning er til, at en eller flere af de
nevnte tre swmttes under Rigsretsanklage.
Jeg skal slet ikke wudtale mig om selve
det Spergsmaal, hvorvidt der er Grund til
en Rigsretsanklage. Jeg er enig i, at naar
der foreligger for Folketinget Forslag om
Neds®ttelse af et Udvalg til Underspgelse
af den Sag, skulle vi og ber vi gaa med
til en saadan Undersggelse, og jeg vil gerne
gaa med til, at den kan "blive fremmet saa.
burtigt som muligt. Men Ministeriet, som
altsaa er ferdigt med sin Dom og sit Sken
og er klar over, at der maa rejses Rigs-
retsanklage overfor de tre tidligere Mini-
stre, kan selviglgeliz ikke lade sig ngje
med, ‘at Folketinget ved sit Sken kommer
til et andet Resultat. Naar Ministeriet
mener, at der skal rejses Rigsretsanklage,
at der er tilstraekkeligt Grundlag for en
Anklage, kan Ministeriet ikke sige: Det
er beklageligt nok, men Folketingets Fler-
tal ser anderledes paa den Sag end vi, og
derfor maa vi lade den falde. Nej; Mini-
steriet maa selvielgelig tage Ansvaret, det
kan ikke legge Ansvaret over paa Folke-
tinget. , :

SaanevnedeKonseilspraesidenten Spgrgs-

maalet om en ny Valgkredsordning eller,

som han udtrykkelig sagde, en midlertidig
Valgkredsordning. Jeg gor straks opmeerk-
som paa, at med Hensyn til dette Spergs-
maal er jeg til en vis ‘Grad inhabil til at
udtale mig paa andres end paa egne Vegne,
fordi jeg som Medlem af den Regering,
der, som ogsaa Konseilspraesidenten nsevnede,
rejste  Sagen forrige KEfteraar, alle-
rede har taget Standpunkt til Sagen. Der-
til kommer, at den 11-Mands-Gruppe, jeg
tilhgrer, ikke har haft Lejlighed til at
tage Stilling til Sagen, eftersom den ikke
eksisterede, da Spgrgsmaalet rejstes. Den:
anden 11-Mands-Gruppe har, efter hvad



