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der gives Bevilling. Derimod kunde jeg 
tænke mig Bestemmelsen affattet saaledes, 
at naar to Trediedele af de stemmende 
eller ogsaa over Halvdelen af de stemme- 
berettigede havde stemt for, at der ingen 
Bevilling maatte gives, maatte den ikke 
gives.  ̂ Jeg forudsætter, at de, der nu have 
Bevilling, ikke efter denne Lov kunne 
frakendes Bevillingen, naar Næringen dri- 
ves paa  ̂ lovlig Maade, men det burde 
gøres muligt for vedkommende Kommunes 
Beboere at faa en saadan Bevilling op- 
hævet, mod at Kommunen yder Erstatning 
til Bevillingens Ihændehaver for det Tab, 
han lider. Jeg kan godt tænke mig, at 
der i en Kommune kan findes Udskænk- 
ningssteder af en saa demoraliserende Art, 
at Kommunens Beboere ønske at komme 
af med dem, uanset om det vilde koste 
Kommunen en Del. For øvrigt kan jeg 
godt se, at Kommuneafstemning kan have 
og har sine Ulemper, idet det ikke altid 
er Beboerne i den Kommune, i hvilken 
Kroen ligger, der søge Kroen. Jeg kender 
f. Eks. et Tilfælde, hvor en Kro ligger 
saa afsides, i Udkanten af Kommunen, at 
saa godt som ingen af dennes Beboere 
kommer der, hvorimod den tilstødende 
Kommune er bebygget saa nær op til Kroen, 
at det i Virkeligheden er Nabokommunens 
Beboere, som holde denne Kro oppe. 
Under saadanne Forhold vil det være 
mest rimeligt, at det bliver Nabokommu- 
nen, som afgør Spørgsmaalet. Jeg kan 
imidlertid ikke godt tænke mig nogen an- 
den Maade, som vil være gennemførlig i 
Praksis end den, at vedkommende Kom- 
munes Beboere stemme over Sagen, men 
selvfølgelig vil der derved vise sig forskel- 
lige Ulemper. 

Saa er der af de foregaaende Talere 
blevet talt om Forholdet til Foreninger. 
Jeg tror nu, man skal være meget varsom 
med at tildele Foreninger Ret til at ud- 
skænke Spiritus til deres Medlemmer. De 
fleste af os have sikkert set, at der gaar 
ualmindelig meget i Svang under Dække 
af en Forenings Navn. Men selvfølgelig 
kan det heller ikke gaa an at gaa Forenings- 
friheden alt for nær. 

Om Spørgsmaalet i Almindelighed an- 
gaaende Lovgivningsbestemmelser for at 
undgaa Misbrug af stærke Drikke skal jeg 
sige, at jeg havde hellere set, at man var 

gaaet den Vej at fordyre Spiritus 홢 
selvfølgelig ikke med nogle faa Procent, 
men mangedobbelt 홢 eller helt at forbyde 
det. Den sidste Vej har jo ogsaa Tilhæn- 
gere. Jeg indrømmer imidlertid, at disse 
to Veje ikke kunne gennemføres i Øjeblik- 
ket, men at man maa holde sig til det 
Lovforslag, som her foreligger, i alt Fald 
som et Grundlag. Det har forundret mig, 
at mange Afholdsmænd, Medlemmer af 
Afholdsforeninger, ere imod en Forhøjelse 
af Brændevinsskatten. De sige f.. Eks., 
at det er Smaamandens Snaps, vi der ville 
fordyre, og saa kalde de Brændevin en 
Forbrugsartikel. Jeg kan ikke ret .forstaa, 
at en Artikel som Spiritus kan kaldes en 
Forbrugsartikel, jeg vilde hellere kalde 
det en Luksusartikel. Naar man tænker 
paa, hvor mange der gaa til Grunde ved 
overdreven Nydelse af Spiritus, hvor mange 
Hjem og Familieliv der ødelægges, paa 
Grund af den Hang, mange Mennesker 
have dertil, tror jeg, man med god Sam- 
vittighed kan forsvare at lægge en hel Del 
Hindringer i Vejen for Udskoonkningsfri- 
heden, saa at den ikke bliver saa stor, 
som den nu er. Jeg tror ogsaa, at der i 
det Udvalg, der forhaabentlig bliver ned- 
sat om denne Sag, kan vises megen Imøde- 
kommen fra de forskellige Sider, saa at 
Udvalget maaske kommer til et Resultat, 
som kan benyttes. Med disse Ord vil jeg 
anbefale Forslaget til velvillig Overvejelse 
her i Tinget. 

Indenrigsministeren (P. Munch): Den 
Modtagelse, dette Lovforslag har faaet i 
Dag her i Tinget, giver mig Indtryk af, 
at meget af den Strid, der tidligere har 
staaet om dette Spørgsmaal, i alt Fald er 
dæmpet. Efter Modtagelsen at dømme 
kan der synes at være ganske god Udsigt 
til i Aar at komme til et Resultat. Natur- 
ligvis bestaa Stridsspørgsmaalene endnu, 
men det synes mig dog ikke, at Modsæt- 
ningen overfor noget af dem er kommen 
meget skarpt frem. En af de store Van- 
skeligheder, Lovforslaget har, er aabenbart 
Bestemmelserne om Foreningsretten. Dér 
er der indbyrdes afvigende Anskuelser, 
men saa vidt jeg kan skønne, er der fra 
alle Sider  ̂Enighed om selve Forniaalet. 
Man er enig om, at det, man vil ramme, 
er kun Smugkroèrne, og at man samtidig 
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