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- Endvidere have Forhandlingerne i
Udvalget swerlig beskoftiget sig med et af
Forhgrene — et Forhgr over forhenvee-
rende Justitsminister Goos i 7de Kriminal-
kammer--1 Anledning af Albertis For-
brydelse —, hvori der findes en Ud-
. talelse .af Hr. Goos -om,. at der, saa
vidt- han husker, i Foraaret 1901 blev fore-
bragt . ham en, ganske  vist ret ube-
stemt, Mistanke til Bondestandens Spare-
kasse. Mistanken var stottet paa, at
Sparekassen- i Nationalbanken havde -op-
taget et. stort Laan, som henstod temme-
. lig lnge uden at blive tilbagebetalt, og
han havde da ladet” sig forelegge
Sparekassens Regnskaber og haft under
Overvejelse samt talt med andre i
Ministeriet om en mulig Undersggelse af
Sparekassen, hvilket dog, da Regnskaberne
fandtes i Orden, ikke blev til noget. Man
filk i Udvalget Indtryk af, at der mulig
kunde foreligge Forhor ogsaa over andre
Medlemmer af det Sehestedske Ministe-
rium end den forhenveerende - Justits-
minister. I den Anledning blev det be-
stemt - at henvende sig til Justitsministe-
riet for at skaffe Oplysninger om dette.
Man modtog da gennem Justitsministeriet
dels nogle forelgbige Udtalelser fra Krimi-
nalretsassessor Schou inden Forhsrenes
Afholdelse, .og dernsest Forher over de
40 Herrer. Gehejmeetatsraad Bramsen og
Professor William - Scharling, henholdsvis
{ndenrigsminister og Finansminister i det
Sehestedske Ministerium. Selve Konseils-
presidenten. i dette Ministerium, Kammer-
herre Sehested, var ikke i Byen for Tiden,
saa Forher kunde ikke optages over ham
straks. - Bt saadant Forher er imidlertid
kreevet. af Udvalget og vil snart komme
til Stede.- De modtagne Forher bleve alt-
gaa gennemgaaede af Udvalget for at se,
om. der forelaa noget.

Disse Ting, jeg her har nwvnt, saavel
Skrivelsen fra Hassing Jorgensen som de
af Kriminalretsassessor Schou optagne
Forhgr over Medlemmer af det Sehe-
stedske Ministerium ere som Bilag 1,
2 og 3 vedfgjede Betenkningen. Det
Materiale, der saaledes forelaa-for Udval-
gets Medlemmer, blev gennemgaaet i de
forste -Par ‘Mgder og naturligvis ogsaa
gennemgaaet af de enkelte Medlemmer
hjemme. = Det. viste sig ret hurtigt, at der
mellem -Udvalgets -9 Medlemmer, Reprees-
sentanterne for det radikale Venstre, So-
cialdemokratiet og de to Hgjregrupper,
var Enighed om, at Rigsretsanklage paa
Grundlag af. det Materiale, man havde,
maatte. anses  for begrundet: Efter-Ind-
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kaldelse. - deraf fremkom ' der: forskellige
Forslag til Aktionsordre fra:. forskellige
Medlemmer... Efter nogen- Forhandling
blev man enig om at nedsstte et.Under-
udvalg af et Medlem for. hver af dé
Grupper, som ansaa Rigsretsanklage for
ngdvendig; -til: .at. samle - de. forskellige
Aktionsordrer til en' Fellesindstilling.
Det resulterede - da. i .den .Fellesind-
stilling fra disse 9 Medlemmer,  som - nu
foreligger paa det hgje Tings Bord; og
som. jeg  forudsemtter .. er’ de Herrer
bekendt, saa jeg ikke behgver-at opholde
Tinget ved at oplese den, medens. seks
andre Medlemmer af Udvalget, Repreaesen-
tanterne for Reformpartiet og de to.. 11-
Mands Grupper, ikke kunde tiltreede Ind-
stillingen om Rigsretsanklage.  Hndelig
vedtog Udvalgets Flertal at foreslaa til
offentlig Anklager, saafremt det hgje
Ting vedtager Forslaget til Beslutning,
Hojesteretssagforer Gerhard Miiller Rée. -
Hgjesteretssagforeren har paa en Fore-
spergsel, som Udvalget har rettet til ham,
givet skriftlig Meddelelse om, at han er
villig til at overtage Hvervet. . ~ . .

Dette nu foreliggende Forslag-til Be-
slutning af Folketinget om Rigsretsanklage
mod - de = forhenverende . Ministre J. C.
Christensen og Sigurd Berg samt Valg af
offentlig Anklager angiver jo ved .hvert.
Anklagepunkt en ganske kort Begrundelse. .
Den er saa kort og saa.- sammensluttet;
fordi den kun indeholder, hvad alle Ud-
valgsmedlemmerne af Flertallet vare enige
om. . Skulde man gaa ind paa Enkelt-
heder, skulde de. enkelte. Omstendigheder,
de enkelte Oplysninger, hvorpaa vi bygge
Anklagepunkterne, drages frem, saa vilde
der naturligvis fra de forskellige . Parti-
grupper kunne fremkomme noget diver-
gerende Synspunkter. Det, som disse Parti-
grupper imidlertid ere enige:om, er. det,
som foreligger paa Tingets Bord, og det
ligger udenfor min Opgave som Ordfgrer
for Flertallet at komme ind paa Enkelt-
heder, som jeg derfor helt skal lade ligge.
Skent- det i denne Forbindelse kunde

veere fristende nok at komme ind -paa f.

Eks. det lange Indleeg, som’findes fra Re-
formpartiets Medlemmer i .Udvalget, og
som -paa mnogle Punkter -synes mig. mis-
visende, foruden at der - findes et Par
reelle Fejl, saa forekommer det mig dog,
at det ber man ikke ved denne Lejlighed;
men at det er det for dette hgje Ting
mest sgmmelige og det, som passer bedst

med Tingets Veerdighed nu, hvor vi.staa

overfor den lgjeste Domstols Undersggelse
og Kendelse, at lade alle Undersggelser og,



