1381

derlig Misforstaaelse“. Maa jeg med Hen-
syn til disse Underskrivere henvise til, at
det ikke alene er Protestadressen, der er
indbragt, men ogsaa Underskrifterne. Jeg
ved ikke, om den hgjterede Konseilspre-
sident har gjort sig den Ulejlighed at un-
dersgge, hvem det er, der har skrevet
under, og han derved er kommen til det
Resultat, at der ogsaa er Bgrn mellem
Underskriverne, men er det ikke Tilfaldet,
burde det Udtryk ikke veere blevet brugt,
og mindst af Konseilspresidenten. Thi
den hgjteerede Konseilspreasident ved meget
godt, at foruden de 150,000, der have
skrevet under, er der uendelig mange Men-
nesker, der have erkleret at staa paa
samme Standpunkt som Underskriverne.
Det er saaledes Tilfwldet med Socialde-
mokraterne efter den Henstilling, de ret-
tede til det serede Medlem for Frederiks-
berg 1ste Valgkreds (Ellinger). Vi have
den samme Erklering fra det radikale
Partis Presse, der udtalte, at det fandt
ingen Anledning til at skrive under, fordi
det, der blev sagt i Adressen, havde de
selv tidligere erkleeret. Naar Kvindernes
Forsvarsforening var mod Adressen, var
det ikke, fordi. de vare mod Sagen selv,
men fordi de ikke gnskede, at Sagen
skulde bringes frem i dette Jjeblik, hvor
den muligvis kunde skade Forsvarssagen.
Derfor kunde der veere nogen Anledning
%l at se paa Adressen med noget andre
jne.

Men Konseilspreaesidenten blev ikke staa-
ende ved det anforte. Han fortsetter: ,HKn-
hver konstitutionel Konge maa ikke blot af-
vise en saadan Indblanding, han maa for sin
egen konstitutionelle Veerdigheds Skyld af-
vise Angreb paa det af ham som konstitu-
tionel Konge udnmvnte konstitutionelle
Ministerium, og han kan ikke staa her og
hore paa, at nogle Herrer, nogle Gods-
ejere eller Redaktgrer fra forskellige Hgne
af Landet, fortslle ham, at en af hans
Ministre er uveerdig til at styre Landet.
Det manglede blot, at en konstitutionel
Konge skulde staa og lade sit Ministerinm
skeelde ud af en fuldstendig inkompetent
Samling af Herrer!“

Jeg tror ikke, at den Slags Udtalelser
egentlig pryder en Konseilspreesident. Og
saa meget er i alt Fald vist, at det Stand-
punkt, som den hgjterede Konseilsprasi-
dent har indtaget ved denne Lejlighed,
staar i decideret Modstrid med det Stand-
punkt, han indtog i 1874. Det er noget,
som alle vedkende sig, at Kongedgmmet
skal ikke drages ind i Partistridigheder,
men hvis nogen Sinde en Konseilspreesi-
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dent har draget Kongedgmmet ind deri,
er det den nuvaerende hgjterede Konseils-
preesident gennem det Svar, som han har
redigeret, og som selviplgelis paa hans
Foranledning og hans Ansvar er afgivet
af Kongen.

Nu skal jeg have den Are at fortelle
den hgjterede Konseilspresident, hvorledes
han saa pas Sagen i 1874, han har maa-
ske selv glemt det, men det er jo saa rart
at have Rigsdagstidenden at ty til. En af
de mange Udtalelser, den hgjterede Kon-
seilspreesident kom med angaaende Mis-
tillidsvotumet i 1874, lyder saaledes:
»Mine Herrer, jeg tror, at det i dette Jje-
blik kommer vesentlig an paa ikke at
overdrive nogen Ting og ikke gere andet
end det strengt negdvendige, ikke at rove
ved noget andet Punkt 1 denne Sag end
det, som er Livssporgsmaalet for hele den
konstitutionelle Udvikling, nemlig at den

kongelige Uansvarlighed forbliver ukraenket,

og jeg tror derfor, at vi have gjort Ret,
naar vi have stillet’ Dagsordenen saa be-
greenset, som vi have gjort det. Jég hen-
vender mig derfor ikke blot til de Herrer,
paa hvis Samstemning jeg tror nogenlunde
at kunne gore Regning, og som jeg tror
deler i det mindste mange af de Ansku-
elser, jeg nys har udviklet; men jeg hen-
vender mig til alle Partier uden Forskel,
henvender mig til enhver, hvem det ligger
alvorligt paa Hjerte, at Kongemagten ikke
bliver sveekket, atman respekterer Kongens
absolutte moralske Uansvarlighed, og at
man ikke drager ham ud af den Ukrsenke-
lighed, som Grundloven har hjemlet ham,
saa at det konstitutionelle Liv her i Dan-
mark kan vedblive at rore sig frit og
vhindret. Derfor venter jeg ogsaa, eller
haaber i det mindste, at alle de, som dele
denne almindelige konstitutionelle Grund-
betragtning med mig og mene, at enhver
Bestrabelse enten henimod Republik eller
henimod Absolutisme vilde i dette @jeblik.
veere sgrgelig, og at det, hvorom det gzl
der, er at veerne om det forfatningsmaes-
sige Liv herhjemme, det grundlovmeessige
Kongedgmme og den grundlovmeessige Fri--

thed — at alle de ville give denne Dags-

orden deres Stemme¥. Med denne Motive-
ring stemmer jeg for det Mistillidsvotum,
der er indbragt.

Formanden: Jeg vil advare mod at
fortseette med alt for mange Oplesninger.

P. T. Nielsen: Jeg havde i Gaar
Lejlighed til at udtale mig om det Forslag
om Overgang til Dagsordenen, der er



