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til Husrnandskreditforeningen, hvor den 
forrige Indenrigsminister, altsaa ikke jeg, 
har truffet en Afgørelse, skal jeg gøre det 
ærede Medlem opmærksom paa, at Hus- 
mandskredsforeningens Statutændringer 
godkendes slet ikke i Henhold til Loven 
af 24. April 1896. Husmaridskreditfor- 
eningerne styres efter deres egne Love, og 
enhver som helst Statutændring, der er 
foretagen baade i den jydske Kreditfore- 
ning og i Østifternes Kreditforening, er 
foretagen i Henhold til de særegne Love, 
som gælde for disse to ekstraordinære 
Kreditforeninger, der nyde Statsgaranti 
for deres Kasseobligationer og i Henhold 
til de Statutter, hvorefter disse Foreninger 
første Gang ere traadte i Kraft. Det 
ærede Medlem kan ikke oplyse Spor af 
Forbindelse mellem Loven af 24. April 
1896 og de to Husmandskreditforeninger, 
der styres efter helt andre Regler. Der 
er ikke godkendt en eneste Statutforan- 
dring i de bestaaende Husmandskreditfor- 
eningers Statutter i Henhold til Loven af 
24. April 1896. 

Sigurd Berg: Jeg vil ogsaa sige til 
det ærede Medlem fra Kellerup (Leth 
Espensen), der omtalte den Bestemmelse, 
jeg i sin Tid havde truffet som Indenrigs- 
minister angaaende Husmandskreditfor- 
eningen, at den blev truffen efter Loven 
af 28. Maj 1880, og naar det ærede Med- 
lem læser den igennem, vil han der finde 
de Bestemmelser, i Kraft af hvilke den 
Resolution blev truffen angaaende den 
sjællandske Kreditforening, medens jeg var 
Indenrigsminister. Den blev given efter 
en Indstilling fra den sjællandske Hus- 
mandskreditforenings Side. 

Da jeg har faaet Ordet, maa jeg 
maaske samtidig gøre en Bemærkning til 
det ærede Medlem for Københavns Amts 
2den Valgkreds (K. M. Klausen). Han 
sagde i Mødet den 11. November, at der 
i nogle af de Blade, der staa mig nær, 
var rettet et meget usømmeligt Angreb paa 
ham og hans Parti. Blandt andet mente 
det ærede Medlem, at han var bleven om- 
talt nærmest som en Landsforræder. Jeg 
bestred straks denne Omtale af en mulig 
Kritik, og efter at jeg nu har ladet hele 
denne Sag undersøge, maa jeg sige, at der 
foreligger ikke det allerbitterste, der kunde 
b,erettige det ærede Medlem til en Udta- 
lelse af den Karakter. 

Endelig maa jeg maaske i Anledning 
af den højtærede Indenrigsministers Ud- 
talelse om Rønne Posthus's\ Tilblivelse 
tillade mig at sige, at det eneste, jeg har 

haft med den Sag at gøre, er, at jeg i sin 
Tid har givet Bemyndigelse til, ati en vel- 
egnet Grund blev indkøbt, en Grund, som 
ønskedes baade fra Postvæsenets og Be- 
folkningens Side, og at jeg da har fundet 
det rimeligt, at den Mand, der blev benyt- 
tet som Mellemmand ved Indkøbet af denne 
Grund, nemlig Professor Bidstrup, ogsaa 
blev Arkitekt ved Bygningen, da han var 
stedlig Arkitekt derovre. De nærmere For- 
hold, som ere omtalte af det ærede Med- 
lem fra Rønne (Hauge), har jeg intet som, 
helst haft at gøre med, da det ligger efter 
den Tid, 'da jeg var Minister; jeg skulde 
tro, at det var Direktoratsager, og jeg 
skulde antage 홢 jeg skal for øvrigt ikke 
blande mig deri, det har jeg ingen Mening 
om 홢, at der vil kunne opstilles et rime- 
ligt og godt Forsvar derfor, da man altid 
har været meget nøjeregnende i Postvæse- 
net med Hensyn til Opførelse af Byg- 
ninger. 

K. M. Klausen: Det er rigtigt nok, 
at jeg her den 11. November udtalte, at 
forskellige Blade, den Gang vi forhandlede 
Bankgarantiloven i Fjor, vare faldne over 
Socialdemokratiet og specielt over mig paa 
Grund af den Optræden, Socialdemokratiet 
havde udvist ved Forhandlingerne med 
afdøde Finansminister Vilhelm Lassen. Da 
Sagen var til Forhandling i Fjor den 13. 
Februar, udtalte jeg netop, at forskellige 
Blade havde benyttet sig af min Stilling 
til at kritisere baade mig og mit Parti. 
Den Gang stod det ganske - klart i min 
Erindring 홢 det var jo da kun faa Dage 
efter, at vi havde haft Sammenkomsten 
med afdøde Vilhelm Lassen. Nu siger det 
ærede Medlem fra Frederikssund (Sigurd 
Berg), at hans Blade ikke have gjort sig 
skyldige heri. Jeg maa sige, at den 11. 
November indrømmede det ærede Medlem, 
at hans Blade havde været med, idet han 
den Dag udtalte: Jeg skal kun sige,1 at 
den Handlemaade, som han 홢 det er mig 
홢 den Gang udviste, var naturligt bleven 
kritiseret af forskellige Blade og rimelig- 
vis ogsaa i de Bergske Blade. Nu oplyser 
det ærede Medlem, at den Bergske Presse 
ikke har gjort sig skyldig deri. Saa maa 
jeg beklage, at jeg har nævnt dem sam- 
men med en hel Række andre Blade, der have 
gjort sig skyldige deri. 

For øvrigt kan jeg ikke indrømme, at 
der var nogen Grund til at kritisere Social- 
demokratiets Optræden ved denne Lejlig- 
hed, for det er ganske sikkert, at hvis de 
andre Partier havde taget et lignende 
Forbehold og krævet Tid til at overveje 
I 


