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Nedsættelse, Jeg er ikke blind for, at 
mange fra vor Side havde ønsket en større 
Nedsættelse, men saaledes som det staar 
nu, kan jeg ikke tilraade at gaa videre. 
Jeg har ikke: selv kunnet stille Forslag om 
at gaa videre og vil bede disse mine Me- 
ningsfæller, som, ønske at gaa videre, at 
akkviescere ved det her foreliggende. 

Det andet Punkt, hvorom jeg gerne 
vilde gøre nogle Bemærkninger, er Spørgs- 
maalet om Københavns Landbefæstning. 
Den højtærede Konseilspræsident nævnede 
dette som et af de væsentlige Spørgsmaal, 
Striden havde drejet sig om. Nu skal jeg 
ikke her ved denne Lejlighed gentage min 
Betragtning af dette Forhold, thi den er 

I . , jo ærede Medlemmer bekendt og kan fin- 
des i Rigsdagstidenden. Det vil erindres, 
at , jeg for mit Vedkommende og mine 
Meningsfæller lægge særlig: Vægt paa, at 

, vi indrette vort Forsvarsvæsen saaledes, at 
vi faa en virkelig mobil Hær af en saa 
rimelig Størrelse, at den kan optræde ved 
Kysterne. Den Overenskomst, som nu er 
sluttet, er jo sluttet mellem de 3 Grupper 
af Venstre, og den gaar ud paa, at Land- 
befæstningen skal nedlægges den 31. Marts 
1922. Indtil den Tid skal den vedlige- 
holdes med de Beløb, som n Iu dertil ere 
opførte paa Finansloven, og den skal have 
sin Besætning som hidtil af 2den og 3die 
Artilleribataillòn. Det er jo en Selvfølge, 
som det ogsaa er blevet sagt ved Over- 
enskomsten, at Grupperne hver for sig 
beholde deres Overbevisning om, hvorledes 
Sagen bedst skal ordnes ; det er saa selv- 
følgeligt, at det ikke en Gang havde 
behøvet at nævnes. Men det, der fra 
vor Side, fra min Side, er det væsentlige, 
er, at her bliver Sagen nu slaaet fast, at 
i Fremtiden ligger det i Folkets Haand, 
om der skal gøres noget, og hvad der skal 
gøres. Og naar det ligger i Folkets Haand, 
den Haand, ud fra hvilken dét aldrig 
burde have været taget i sin Tid, er jeg 
tryg for min Overbevisning i denne Sag. 

Endelig er der et Spørgsmaal, som 
har interesseret Offentligheden, og som jeg. 
ogsaa gerne vilde gøre et Par Bemærk- 
ninger om, nemlig Spørgsmaalet o'm det 

1: . nordre Fløjforts Beliggenhed. Som de t  
høje Ting; vil erindre, var det foreslaaet, 
at dette Fort skulde ligge ved Strand- 
møllen i Forbindelse med den fremskudte 
forberedte Linie, som blev nedstemt her, 
sidst vi havde Sagen til Behandling. ' Der 
var derfor n Iu,, om ikke af anden saa 
alene af den Grund, at Beliggenheden var 

; foreslaaet af Hensyn til denne Linie, 
Rimelighed for, at der kunde blive 

Tale om at flytte Fortet enten læn- 
gere mod Nord eller længere mod Syd. 
Skulde det flyttes længere mod" Nord, 
maatte det sikkert gøres større og 
stærkere, thi da blev det et helt isoleret - 
Anlæg. Skal det flyttes længere mod 
Syd, kan det sikkert gøres for det samme, 
som nu er foreslaaet 홢 det gaar jeg da 
ud fra 홢, thi da kommer det til at korre- 
spondere med Søbefæstningen og kan ikke 
overvældes som et enligt beliggende Punkt. 
Dét skal ikke i nogen Henseende have an- 
den Opgave end den, der oprindelig var 
tiltænkt det, nemlig at hindre en Land- 
gang for nær ved København og at mod- 
virke et Bombardement fra Søen mod 
København. 

Fra Udvalgets Side har man forespurgt 
om Fortets Beliggenhed, om Planer, Over- 
slag og Tegninger med videre. Jeg skal 
her erindre om, hvad der er gaaet forud 
for hele 'Sagen,, og hvorledes Lovforslaget 
lyder paa disse Punkter. Det lyder kun 
paa en Bevilling, en Sum, der nævnes, og 
som skal anvendes til Ky§tanlæg paa for- 
skellige Steder. For arbej derne til disse 
Kystånlæg have væsentlig bestaa'et i Kal- 
kuler, de ere ikke udarbejdede i det en- 
kelte. Jeg har ladet forelægge Udvalget, 
hvad der har ligget forud for denne Sag, 
og en Skrivelse fra Generalstaben findes 
aftrykt her i det, der foreligger for Dem 
til 3die Behandling. De øvrige Bilag have 
ikke kunnet aftrykkes, fordi de indeholde 
Oplysninger om Bestykning osv., som man 
i Regelen ikke offentliggør. Jeg har og- 
saa fundet Tilslutning hos alle Grupper i 
Udvalget til, at disse Bilag ikke offentlig- 
gøres. Generalstaben, der udelukkende ser 
sagligt paa den Ting, som den jo bør, øn- 
sker for sit Vedkommende^ at Fortet deles 
i tre Dele, nemlig et Batteri med Flad- 
baneskyts umiddelbart; ved V andet ved 
Taarbæk Havn eller saa, et Haubitsbatteri , 홢 
liggende skjult,'.',,som' det nu kan lægges 
derude 홢 der ér jo stærkt bebygget véd 
Taarbæk, men antagelig omtrent ved 
Taarbæk Kapel 홢 og endelig en tre- 
die Del med mindre Bestykning, som - 
skulde lægges oppe paa Eremitageslet- ' 
ten, . omtrent ved den slesvigske Sten. 
Denne tredie Del af Fortet har j eg ikke 
kunnet slutte mig til, og naar Rigsdagen 
vil bevilge den samlede Sum, sker det ude- 
lukkende under den Forudsætning, at Bat- 
terierne lægges nede , ved Taarbæk i to 
Dele, nemlig et Fladbaneskyts-Batteri, der 홢 
kan bestryge Kysten, og et Haubitsbatteri, ' 
som skyder i Bue ud over Vandet, medens 
den tredie Del, ' som skulde 홢 have Forbin- 


