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- faaet en saadan Neutralitetskrenkelse, saa

har man ogsaa Brug for den Pligt, som-

- det wrede Medlem fra Frederiksveerk (Par-
kov) omtalte, den Pligt, som et neutralt
Land skulde have til med Vaabenmagt at
“fovsvare sin Neutralitet, selv om det er en:
Stormagt, der med overveldende - Styrke
angriber dets Neutralitet. Jeg vil gerne

- lidt nwmrmere omtale dette Spergsmaal:

~ Jeg tror ikke, at man er i Stand til at
paavise nogen som helst'Aftale, nogen som
" helst Overenskomst, nogen Traktat, som
Danmark - har afsluttet med nogen som
“helst Magt, i hvilken der hjemles Danmark
en saadan Pligt til "at forsvare sin Neu-
tralitet, naar den bliver angreben. “Ikke en
eneste en. Det vil'i alt Fald veere ganske
" umuligt at paavise det, naar man holder
sig til Haagerkounferencen. Lad mig ‘dog,
inden jeg gaar over til dette, sige med
Hensyn til den Krenkelse af vor Neutrali-
- tet, som man frygter, at der ingen Udsigt
~er til; at vor Neutralitet vil blive udsat
for en saadan Kresenkelse.  Hyis 'vi “skulle

tage en lille Smule i Betragtning den Er--

‘faring, Menneskeheden har. gennem Histo-
. rien, ville vi se, at den Slags Neutralitets-
kreenkelser og Besmttelsen af et neutralt
 Lands Territorium, for at bruge dette i
. Krigen mod en anden Magt, er umaadelig
sjeelden:: Hvis vi £, Eks. se til de Krige,
der have veeret fgrte i Europa i Lebet af
ca. 50—60 Aar, ville vi opdagé, at ingen’
- saadan Krenkelse har fundet Sted 1 disse
Krige. Krimkrigen i 1854--56 mellem-
Ost- og Vestmagterne forlgh, uden at no-
~gen af de krigsforende Magter paa den
. Maade kronkede moget neutralt: Lands
Territorium. Krigen 11859 mellem Hrank-
- rig, Italien og Usterrig forleb ligeledes,
_ uden at nogen af de krigsforende Parter.
- havde ‘kreenket andre Landes Territorier
“ved saadanne stgrre Neutralitetskreenkelser.

Krigen 1866 mellem @sterrig og Preussen.

- forlgb ligeledes uden nogen af den: Slags
r.. Og med Hensyn
til Krigen 1870—71 mellem - Tyskland og
‘Frankrig kan' det ogsaa siges, at ingen af
~ den Art Neutralitetskreenkelser fandt Sted.
Det, ~Historien lever os;. maa vi jo ‘dog
have nogen Grund til at legge Meerke til;

B selv om det er moget, som slet ikke passer

- med det, de sagkyndige gnske. Det er
- dog det; der er det faktiske Forhold, og
det forekommer mig, at man hellere maa
regne-med det end med de Unsker, de
sagkyndige kunne have, "~

Med Hensyn til Spergsmaalet om,
¢ hvorvidt Danmark har en Pligh til at for-

syne sig med et saadant militeert Veesen,

16. Juni 1909: 1. Beh. af Lovf. ‘ang. Forsvarets O'rdning.‘ .
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at det Vved‘f/HjSelp'v‘ af “dette kan afslaa 'ét
Angreb, en Neutralitetskrenkelse, som for-
gves af en Stormagt mod os, er man ikke -

1 Stand til at kunne paavise, at der findes

nogén saadan Forpligtelse, der  paahviler

os efter de Traktater, Aftaler og Konven-

tioner, vi have afsluttet. Jeg herte nok,
at det eerede Medlem  fra Frederiksverk
(Parkov) sagde, at han intetsteds i Haager- -
konventionerne har fundet noget, der fri- .

tog os for en saadan Pligt, men man skal

forst have en saadan Forpligtelse; fgr man
overhovedet "behgver at fritages for den,

og naar Pligten ikke ligger der, er det
overflodigt at - tale om nogen Fritagelse.

Jeg ved godt, at det siges, at Haager- -
konventionerne ikke ere ndigmmende. Det

-er kedeligt nok, at der mangler noget; og

det er kedeligt, at det, der mangler, netop
er det, de Herrer have Brug for.. Del er’
vidunderligt at se, at med Hensyn il
Smaatingene har man givet sine aldeles
faste Bestemmelser,” i den Henseende er
man ganske paa det rene med, hvordan
de meutrale Lande. skulle forholde sig.
Men i det store Spgrgsmaal, der ligger
saa lige for,” at man  ikke behgver at
tvistes derom, 'fordi ~alle,” som: de Heirer .
sige, ere enedes derom, der er der ingen

‘Bestemmelse taget. Om hvorvidt et Land

er forpligtet til at forsvare sin Neutralitet,. -

staar der ikke en Stavelse.. Jeg har mnok .

hort ‘sige, at det staar der ikke noget om,
fordi  man ikke behgver at skrive - det
selviglgelige; ja, det er nu enSag for sig,.
men deraf fslger sandelig ikke, at det,
der ikke er skrevet, er selviplgeligt. For -
gvrigt ‘er jeg ganske enig med, hvad det-
®rede Medlem fra Ringkebing (J. C. Chri-
stensen) wudtalte hin bergmmelige-17. Ja-

nuar 1899, da han sagde til Hejre, at der

var en Anskuelse, som Hgjre maatte se at
komme bort fra, og det var demn, ‘at vi.
havde - ‘nogen Pligt' .til at forsvare vor
Neutralitet; det kunde vi ikke, sagde det
grede Medlem. -~
- . Maa jeg gore en anden Bemerkning, -
medens jeg er ved det serede Medlem. Det
serede Medlem talte Latin i Vinter. Det
var nydeligt at hgre; han sagde: hic Rho-
dus, hic salta. Jeg agter ikke at lade mig-
lumpe -1 Retning .af Latinen. Der er et
latinsk Ord, der hedder: wultra posse nemo
obligatur, ingen er forpligtet udover sin
Evne. ‘Det passer ogsaa akkurat her med

‘Hensyn til Forpligtelsen . il at forsvare
| Danmarks Neutralitet. - Danmark har selv- -

folgelis ikke nogen Pligt- til at gere det,
Danmark ikke kan. Derfor kunne vi ganske
rolig gaa ud fra, at alle:de forskellige Be-



