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ganske overbevist om, at den alt over- 
vejende Sandsynlighed taler for, at der 
ikke vil komme til at foreligge noget Re- 
sultat af denne Revision, som vil kunne 
komme til Nytte ved Udøvelsen af Val- 
gene i 1911. Det var det ene. Det andet 
er, at vi ved at fremrykke denne alminde- 
lige Revision i 2 Aar ville bryde Arbejds- 
roen og Arbejdsfreden for den unge 
Hjælpekasseinstitution, den Arbejdsro og 
Arbejdsfred, som jeg føler mig overbevist 
om ville tjene den bedst baade nu og i de 
nærmeste Aar. Ved en saadan forceret 
Revision af Loven forskertse vi Indsam- 
lingen af de Erfaringer, der skulde lægges 
til Grund for Revisionen, og vi opnaa 
intet ved Revisionen. Derfor tillader jeg 
mig at anbefale ærede Medlemmer at 
stemme imod Ændringsforslaget under 
Nr. 6 og at slutte sig til det oprindelige 
Forslag med de under Nr. 1 - 5  foreslaaede 
Ændringer. 

Formanden: Det ærede 3die Medlem 
for 9de Kreds har Ordet for en kort Be- 
mærkning. 

Stilling: Det er kun en kort Bemærk- 
ning, nærmest en Henstilling til den højt- 
ærede Minister. 

Naar man rører ved en saadan ny 
Lov, som denne Lov er, kommer der jo 
gerne Ønsker op baade i den ene og den 
anden Retning, og nu have vi hørt fra den 
ærede Ordfører, at der er mange Ønsker, 
der røre sig og gerne ville frem. Jeg tror 
ogsaa, at det har sin Betydning, at vi 
ikke vente for længe med en Revision, og 
Grunden til, at jeg har faaet den Tro, er 
en Henvendelse, der er kommen fra Ran- 
ders, hvor der ved Byraadets Budgetfor- 
handling oplystes, at der af Hjælpekas- 
serne blev ydet Tilskud til Betaling af 
Fagforeningskontingent, og dette blev brugt 
som et Argument imod at yde yderligere 
Tilskud til Hjælpekassen. Nu kan der jo 
diskuteres en Del om, hvorvidt dette er 
rigtigt under de foreliggende Forhold; 
givet er det, at det ganske vist ikke var 
Meningen med Hjælpekasserne, at de skulde 
bruges til dette Formaal. Vi høre jo da 
ogsaa Røster hæve sig i Retning af, at 
naar der kan ydes Bidrag til Fagforenings- 
kontingent, saa maa der ogsaa kunne ydes 
Bidrag til Kontingent til Rideklubber, Sports- 
klubber, Skydeselskaber etc. Der siges 
saa: ja, det have de Lov til, hvis de finde 
det rigtigt. Men det kan dog aldrig have 
været Meningen, at Stat og Kommune 
skulde yde Bidrag i disse Øjemed. Jeg 

vil derfor henstille til den højtærede Mini- 
ster 홢 der behøves vistnok ikke nogen 
Lovændring i den Henseende 홢, at man 
tager under Overvejelse, om dette er Me- 
ningen, og i benægtende Fald, at det til- 
kendegives, at det er utilladeligt. Ved- 
bliver et saadant Forhold her, breder det 
sig, og det skader den Tilslutning, som 
Hjælpekasserne ellers kunne faa gennem 
Tilskud baade fra Stat og Kommune. 

Johnsen: Det er kun nogle faa Be- 
mærkninger, jeg skal tillade mig i Anled- 
ning af den ærede Ordførers (Sonnes) 
sidste Udtalelser; Tiden er jo stærkt frem- 
rykket, og jeg finder i øvrigt heller ikke, 
der er Grund til at komme ind paa alle 
de Betragtninger, som den ærede Ordfører 
fremsatte; de, der ere af nogen Betydning 
for denne Sag, ere efter min Mening imøde- 
gaaede ved, hvad jeg allerede har sagt. 

Den ærede Ordfører var noget højt 
oppe, synes jeg, han talte saaledes om 
Arbejdsfreden og Arbejdsroen i Hjælpe- 
kassernes Virksomhed, der vilde forstyrres, 
hvis man gik til en Revision af Hjælpe- 
kasseloven tidligere end bestemt. Heri 
kan jeg ikke være enig. Jeg tror, at 
Hjælpekassernes Bestyrelser ville arbejde 
og virke ganske uden Hensyn til, om Lo- 
ven søges revideret eller ikke. 

De Ændringer ifølge Lovforslaget, som 
den ærede Ordfører omtalte som saa over- 
ordentlig vigtige, kan jeg ikke tillægge 
denne Betydning. Naar han nævnede, at 
det i en enkelt Kommune vilde koste 
1,000 Kr. at faa et Suppleringsvalg fore- 
taget, ved jeg ikke, om denne Beregning, 
som jeg ikke kender, er rigtig, den fore- 
kommer mig at maatte være for høj. Men 
et ved jeg, at man ikke behøver at foretage 
Suppleringsvalg, og jeg kan heller ikke 
tænke mig, at det i Almindelighed skulde 
være af større Interesse at faa et Supple- 
ringsvalg foretaget. Thi den Virksomhed, 
som Hjælpekassernes Bestyrelser have, er 
af den Beskaffenhed, at der neppe ofte 
gør sig særlig divergerende Opfattelser 
gældende, f. Eks. af forskellige politiske 
Partier. Bestyrelsen udfører i al Frede- 
lighed sin Gerning og enes om Uddeling 
af Pengene, og der er vist i Regelen ikke 
stor Uenighed. Jeg tror ikke, at den 
ærede Ordfører har Ret i, at det skulde 
være saa slemt at undlade at foretage et 
Suppleringsvalg. 

Den ærede Ordfører mente endvidere, 
at der ikke vil komme noget ud af en al- 
mindelig Revision af Loven. Saa alvidende 
er jeg ikke, og jeg forstaar ikke, hvorfor 


