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vil gøre et Forsøg paa at sammenknytte 
de to Spørgsmaal, da det, naar Sagen kom 
tilbage til Folketinget, og man der paa ny 
skulde til at drøfte Spørgsmaalet om, hvor 
man skulde have en Telegraf- og Telefon- 
bygning, let kunde vold e saadanne Vanske- 
ligheder, at man kunde risikere ikke at faa 
Loven om Opførelsen af en Postbygning 
gennemført, noget, som. maatte siges at 
være overordentlig uheldigt, først og frem- 
mest af Hensyn til Postvæsenet, men, som 
det 6te Medlem for lste Kreds (Chri- 
stiansen) udtalte, ogsaa af Hensyn til det 
ønskelige i, at der paa Grund af Arbejds- 
løsheden, saa snart som det er muligt, kan 
blive taget fat paa det ret store Arbejde, 
som det jo alligevel er, hvad der alle- 
rede fremgaar af selve Størrelsen af de 
Beløb, der her er Tale om at anvende. 

Jeg er enig i, at der i saa høj Grad 
som muligt bør anvendes dansk Materiale, 
ligesom jeg gaar ud fra, at det er en Selv- 
følge, at der kun anvendes danske Arbej- 
dere. Jeg er ogsaa tilbøjelig til at tro, 
at der ikke er noget til Hinder for, at 
man, for saa vidt det er forudsat at an- 
vende Bremer-Sandsten, vil kunne finde et 
dansk Materiale, som, baade hvad Skønhed 
og Holdbarhed angaar, vil kunne siges at 
staa Maal med Bremer-Sandsten, og jeg 
skal sørge for, at der i den Henseende 
Til i i; o i' fi-Q Tn ri on ri o-SM i ni SL.pvi A+.« Ri ri A crivfif. 
fornøden Ordre til den paagældende Ar- 
kitekt. 홢 Det samme gælder, hvad der 
blev udtalt af det ærede 2det Medlem for 
6te Kreds (Johansen) med Hensyn til 
fremtidige Overskridelser; jeg tror, at det 
ærede Medlem har Ret i, at naar man er 
rundelig med Arkitekthonorar, har man 
ogsaa Lov til at kræve, at den paagæl- 
dende Arkitekt har udført Arbejdet saa 
grundigt, at han i alt Fald ikke faar be- 
hov senere at komme og kræve Efter- 
bevilling. 

Maa jeg, mens jeg taler om Arkitekter 
og Arkitekthonorarer, sige til det ærede 
4de Medlem for 1ste Kreds (Niels Rasmus- 
sen), at naar man har anset det for øn- 
skeligt, til Dels nødvendigt, at benytte den 
samme Arkitekt, er det ikke, fordi man 
derved har villet fastslaa, at de to Byg- 
ninger skulde være i den samme Stil, for 
at bruge det ærede Medlems Udtryk. Man 
har, maa jeg maaske sige, set mere paa 
den negative Side af Sagen, at man ikke 
fik en Postbygning, der kunde siges at 
ødelægge Indtrykket af den nye Person- 
banegaard. Det er jo ikke saadan, at det 
er nødvendigt, at to Bygninger have samme 
Stil for, om jeg saa maa sige, at staa til 

hinanden. Undertiden kan netop det, at 
de ere forskellige, fremhæve begge Byg- 
ningers Stil. 

Jeg har allerede haft Lejlighed til at 
udtale min Glæde over, at det ærede 2det 
Medlem for 7de Kreds (Rottbøll) har kun- 
net give sin Tilslutning til Forslaget, og- 
saa navnlig for saa vidt angaar det uhel- 
dige i at ville knytte Spørgsmaalet 
om en Telegraf- og Telefonbygning sam- 
men med Spørgsmaalet om en Postbyg- 
ning. 홢 Naar det ærede Medlem ogsaa 
kom ind paa Spørgsmaalet om Esbjerg 
Havn, gaar jeg ud fra, at det ikke er lVle- 
ningen her at genoptage Debatten herom, 
saa det skal jeg fuldstændig lade ligge. 

Jeg tror dermed at have berørt de 
Spørgsmaal, der af de forskellige ærede 
Talere ere dragne frem. Jeg slutter med 
at udtale min Tilfredshed med, at man 
fra alle Sider har erkendt Nødvendigheden 
af at gaa til Opførelsen af denne Post- 
bygning og det heldige i at faa Sagen 
gennemført i denne Rigsdagssamling og 
saa hurtigt som muligt. Jeg turde maaske 
derfra slutte, at der er Haab om at faa 
Sagen gennemført saaledes, at det vil være 
muligt, allerede saa snart Forholdene til- 
lade det, at tage fat paa. Arbejdet, noget, 
der, som sagt, af Hensyn til Postvæsenet 
og Arbejdsløsheden maa siges at være 
heldigt, 

Niels Rasmussen: Jeg vil gerne takke 
den højtærede Minister for hans Besvarelse 
af de af mig stillede Spørgsmaal. Med 
Hensyn til det første havde jeg naturligvis 
forudsat, at der ikke vilde være Tale om 
at træffe en ugunstigere Ordning med 
Hensyn til Pengebreves Ombringelse end 
den, man nu har. Jeg føjede ogsaa til i 
min Forespørgsel, om der ikke kunde være 
Tale om at træffe en Ordning, gaaende ud 
paa, at man med Pengebreve kunde for- 
holde sig ligesom med Postanvisninger, 
nemlig at Beløbet kunde hentes paa det . 
paagældende Distriktskontor. Det vilde 
selvfølgelig være en stor Lettelse. 홢 Jeg 
takker ogsaa den højtærede Minister, fordi 
Arkitektens Opmærksomhed vil blive hen- 
ledet - paa, at det af ham omtalte Mate- 
riale muligt kan blive erstattet af dansk 
Materiale; jeg mener, ligesom den højt- 
ærede Minister, at det er en temmelig let 
Sag. 홢 Med Hensyn til det af mig berørte 
Forslag til Lov om Tillæg til Postloven 
skal jeg blot gøre den Bemærkning, at 
det er ganske rigtigt, at Lønningslovene 
ikke kom til at virke før i indeværende 
Foraar, men det samme gælder rigtignok 


