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opstille det, hvilke praktiske Vanskelig-
heder, hvilke praktiske Hensyn der maatte
have gjort sig gwldende med Hensyn til
Afbrydelsen af den 20-aarige Formldelse,
overfor noget ganske nyt, Indfgrelse af 5
Aars Forzldelse af Regningskrav. Thi det
skulle De faa at se, at hvis viindfgre den
af Folketinget foreslaaede Bestemmelse,
saa vil der komme Tusinder og atter Tu-
sinder af Tilfelde, hvor det Spergsmaal
opstaar: er denne Forweldelse afbruds eller
ikke? Og de ville opstaa blot efter 6 Aars
Forlgb, idet man kan twnke sig, at
nogen efter disse 6 Aars Forlgb vil kreeve
en {Hordring, som ligger saa lang Tid
tilbage, og saa vil Spergsmaalet opstaa, om
den er forsldet eller ikke. Der vil komme
Tusinder af Tilfeelde, og saa ferst kan der
blive Tale om, at der opstaar praktiske
Ulemper af den ene eller den anden Art.
Derimod kan man ikke argumentere ud fra,
at der ingen Vanskeligheder er opstaaet
med Hensyn til den gwmldende Regel om
den 20-aarige Forwmldelse, fordi det er
sjeeldent, at Regningskrav geres gmldende
efter saa mange Aars Forlgb.

Jeg mener derfor, at naar Forholdet
er dette, — og det vil vise sig, at det er
dette — at Indferelsen af den 5-aarige
Foreldelsesfrist vil medfore, at Spergs-
maalet om, hvorvidt Forieldelse er ind-
traadt eller ikke, vil opstaa i en stor
Mengde Tilfelde, krsever det praktiske
Liv netop Indferelse af betryggende Reg-
ler, medens det ikke kan lade sig ngje
med noget, som kan vere meget godt for
de andre sjeldne Tilfelde, for Afbrydelse
af Praskription af Geldsbreve. Jeg vil
sa# hengive mig til det Haab, at naar den
wrede Ordfgrer i Folketinget, som aaben-
bart har veeret den ledende Mand i den
Sag, har overvejet denne Sag nmrmere, og,
hvis han vil gere sig den Ulejlighed, har
leest det, jeg har udtalt, vil han komme
til det Resultat, at jeg har Ret i disse
Betragtninger, at det forholder sig i Virke-
ligheden, som jeg har sagt. Selv om han
ikke maatte kunne gere dette, vil jeg gore
opmerksom paa, at dette Lovforslag med
_den af mig bek®mpede Bestemmelse, blev

vedtaget 1 Folketinget med 38 Stemmer,
altsaa netop 1/, af hele Folketinget, saa
_jeg ter tro, at naar det lykkes at faa
Folketinget mere fuldtalligt samlet ved en
senere Behandling; vil denne Sag stille sig
helt anderledes, iser hvis ogsaa den srede
Minister wvil kunne tilegne sig den Opfat-
telse, jeg har gjort gwldende. — Jeg maa
endnu anfgre, at der forelaa her for
Tinget en Udtalelse i Fjor fra, jeg
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tror det hedder Fellesrepraosentationen
for de danske Handelsforeninger, i
hvert Fald fra Handelsstandens * Side,

hvor man i en swrlig Grad fremhevede
det gnskelige netop i det, jeg neevner. Og
det maa De vel vide, mine Herrer, det
maa vel erindres, at det er sandelig ikke
i Handelsstandens Interesse som Kreditor.
De Bestemmelser, som jeg foreslaar ind-
forte, have en helt anden Betydning; :det
er netop den at tvinge, om jeg saa maa.
gige, den, som vil gere en Fordring gml-
dende, til virkelig at gere det, saa at man
ikke skal 1 overordentliz lange Tider
veere udsat for at kunne faa en Sag her
og en Sag der, til et Tidspunkt, da. man
kan have tabt sine Vidner og kastet sine
Kvitteringer bort. Derfor “forekommer .
det mig at veere af Veegt, at denne Fealles-
organisation af Handelsforeningerne i hgj
Grad har stettet dette Forslag, som -er
fremkommet fra Landstingets Side, og jeg
for mit Vedkommende maa sige, atjeg paa
ingen som helst Maade vil kunne gaa med
til Lovforslaget, men vil stemme imod det,

hvis der ikke paa dette Punkt bliver til-
vejebragt en Ordning i den Retning,; som:
jeg her nu har tilladt mig at nmvne, og
som Landstinget enstemmigt har vedtaget
forrige Aar. o

Justitsministeren (Svend  Hagsbro):
Jeg har intet at indvende mod den Hrem-
stilling, det erede Medlem gav af det
Punkt, der ifglge Forhandlingerne i Fjor -
ligger Folketinget og Landstinget imellem
paa dette Forslag. Personlig eller — som
jeg maaske snarere burde udirykke det —
som Justitsminister tillzegger jeg ikke dette
Punkt nogen vmsentlig Betydning, jeg kan
modtage Loviorslaget — som  for gvrigt
ikke stammer fra Regeringen, men blev
indbragt 1 Fjor ved privat Initiativ i-
Holketinget —, hvad enten det saa kom-
mer til at foreligge i den Affattelse, det
fik i Fjor i Landstinget, eller den Affat-
telse, det fik i Fjor i Folketinget. .. Jeg.
haaber dog, at man fra alle Sider vil vwre
enig om, at dette Punkt ikke har den:Be-
tydning,  at Lovforslaget ber strande der-
paa, og jeg teor derfor gaa ud fra, at det
vil lykkes under Sageas videre Behand-
ling at opnaa den forngdne Enighed mel-
lem de to Ting angaaende dette Spergs-
maal. Sl
Maaske jeg kun med Hensyn til: et
Punkt, det wreder Medlem anferte, maa
sige, at jeg ved ikke, hvor det serede Med-
lem har det fra, at denne Aindring kun
blev vedtagen i Folketinget med 38 Stem-



