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stgrre Indteegt af @llet, end ‘han ellers
vilde - kuhne ~faa! Naar: vi'tenke 'paa; at

man, da-vi-i Fjor behandlede Toldloven,:
priste i-heje Tonér, 'at man’ vilde"komme:
til:én udwkket Nedgang i ‘Toldafigi}fé:erh@,'

og hvad'dertil hgter, paa 21/, Mill. Kr., ér

det underligt ‘at se; at forste Gang Vi igeh
komme  til “at behandle en’ Afgiftslov, saa
spger’ man attel” at' indvinde noget af disse

217, Mill: Kr. - Jeg gkal gere opmeerk-
som: paa, at’133,000°Kr. er altfor lavt sat.

. Det er'en Beregning “ad’ hoe, for Til-
feeldet. - Men- tager man' de "Tal; sem ken-
des fra det sidste Statsregiiskabs Olafgift,
og det Tal, der er''sat paa Finanslovfor-
slaget for 1909-10, saa kommer man  til
“et ‘noget’ hajere Tal; nemlig omtrent 140,000
Kr. —-Déter altsaa lykkédes Finangmini-
steren at, holde de 7,000 Kr. ude. - Nu' sér
jeg ikke nogen Gtund til, at @lbryggerne
atter skulle afmed: 140,000.Kr: mere, ‘end
de, have kunmnet- forudssette. -Og ~ganske
sofistisk, forekommer det mig, ganske uri-
meligt -er~ det, at! man opstiller det som
rimeligt, ‘at Bryggerierne kunne indvinde
Halvdelen af: dette’ Belgh ved de Toldned-
seettelser, man ‘den Gang gav som Stptte
for Industrien. Man kan'mene, hvad man
vil ‘o disse Toldnedssettelser; om det var
rimeligt at foretage dem eller ej, men er
man_en Gang gaaet til dem;, og har man
udtalt: baade fra Ordfgrerens og fra Mini:
sterens Side, at’ dét var noget, der skuldé
komme Industrien ‘til. gode, saa er det
underligt, at’ man 3—4 Maanéder -efter
siger, at nu skal det ikke mere komme
Industrien til gode, nu tage vi forelghig i
Virkeligheden over det dobbelte gennem
denne Afgift. Det tror jeg ikke vil kunne
vinlde Tilslutning her i dette hgje Ting fra
mange Sider. Jeg har hgrt Tilslutning
dertil - fra. Regeringspartiets Side, "men vi
venté jo heller ikke nogen Kritik fra dette
Partis Side overfor den i @jeblikket vee-
rende Finansminister. Derfor -er det na-
turligt, at det srede’lste Medlem for 7de
Kreds (Madsen-Mygdal) udtalte sig uden
Kritik og medi'Forbavselse over, at man
overhovedet wovede at omtale ‘det Lovfor-
slag, der var kommet fra Finansministeren,
dét-var ikke andet, end man kunde vénte:

- Jeg et altsaa enig med de Herrer; der
have udtalt sig imod Lovforslagets Princip,
Afrunding af'Skatten opad, den ér der in-
gen Grundtilat'gaa ind paa. At man er
ngdt-til' at gaa ind-paa,” at Metersystemet
- anvendes o0gsaa’ paa Jlskatten,: det erklart.
Jeg ser med:'en vis Beklagelse paa, at vi
miste de.gamle Ordi'som’ Tende, Peegl
Pot o. s.v., og jeg ved for Resten ikke; hvor-
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om Andr. i Tiov o en Olskat,

for det skal hedde Hektoliter, jeg vilde -

‘henstille, at det kom til at hedde:’ Huh-
dredliter; saa var der'dog nogenSandsyn-
lighed, for, at Folk kunde gere sig-et Be-
greb om, hvad' det var. Men selv-om man
nu’ ‘gaar med till Lovforslagets formelle
Dél, ~er dér 'ingen Grund til' at tro, at
dette hgje Ting" skulde viere med til at
give Plindustrien -en ‘stgrre Afgift, end den
1 Ojeblikket har. At det vil gaa saaledes,

o

som den wrede foregasende Taler’ har .

sagt, at -man vilde veelte Afgiften over paa
Forbrugerne, synes mig, naar man ser hen
til,” hvor udmeerket denne Industri: drives,
at'veere lidet sandsynligt. '

. Jorgen Pedersen: Der. er flere af
de wrede Talere, der have sdmrmenlignet
détte Forslag med det, vi vedtdg i Fjor,
da vi forhgjede Spiritusskatten udenat
tage Breendevinen med ind under denne
Rorhgjelse. Den Gang fik Brmndevinen

jo alligevel ‘en lille Forhgjelse af samine

Grund, som man nu foreslaar'at give @llet
en  Forhgjelse, - nemlig af deh Grund, at
man skulde ‘foretage en Forandring -fra
det " gamle: Maal " til- det nye. Det' ligger
ret naturligt at tage denne Sammenligning,
men jeg vil dog gere opmerksom paa,i at
den” Horhgjelse, som Brandevinen fik 'ved,
at 18 @re pr. Pot blev til' 19-Gre pr. Li-
ter, var forholdsvis knap saa stor som. den,
Ollet vil faa efter det foreliggende For-
slag. Og medens der, efter min’Opfattelse,

ikke var mnoget at sige til, at. man
rundede  Brendevinsskatten af opad
til de 19 @ré’ pr. Liter, saa stiller

Porholdet: sig, ‘synes: det mig, noget ander-
ledet for” Qllets Vedkommende.  Brende-
vinsskatten er jo, som vi vide alle, for-
holdsvis overordentlig lav. Der er  mange,
og jeg tror,*der ‘bliver flere og flere; som
ville-finde, af derkunde mied Rette veere
en noget storre Borligjelse end den, vi-gik
til i Fjor. - I Modsetning dertil:-er @lskatr
ten jo hgj. Den udger mindst B0 pCt. af
Verdien, og mdn har neppe noget andet
Sted saa hgj- en Hlskat. Dermed: vil jeg
ikké sige, at den er urimeligr haj; for jeg
har i sin Tid:“selv veeret. med til at: fore-
slaa en “‘endunu hgjere.” -Men jeg vil sige,
at noget rimeligh Forhold mellem' Skatten
paa Bajerskgl og Skatten: paa Brandevin
er der 1kke. Det-Forhold er ikke rimeligt,
og jég tror heller ikke; dt det i~ Liengden
vil- kunne opretholdes. Naar man "altsaa
gik ganske lidt opad med Adfgiften: paa
Brendevin for at. faa den svaret efter det
nye. Maal, og'man: vil rundée: af paa Ol-

skatten ‘af samine Grund; vilde det efter



