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man var imod denne Ordning, fordi den
kunde give Arkitekten Anledning til at
fordyre Arbejdet for derved at skaffe sig
selv en Fordel. Jeg kan ikke sige andet,
end at det afdwkker jo en noget ufin
Tankegang. Hvis man med det samme
kunde paavise, at der var sket en saadan
Benyttelse fra Arkitektens Side i Retning
af at forgge Prisen paa Bygningsarbejde
til egen Fordel, havde man noget positivt
at holde sig til, men jeg har ikke nogen
Sinde hert, at sligt har fundet Sted, og
det er altsaa kun en ganske lgs Formod-
ning i saa Henseende. Jeg synes, at det
er noget serekreenkende for en for gvrigt
" saa baade hwederlig og anset Stand, som
den danske Arkitektstand virkelig er, at
man af saadanne Hensyn skal foretage
Forandringer i Lgnningsforholdene, og det
saa meget desto mere, som private hidtil
have befundet sig ganske fortreeffeligt ved
at betale paa de Vilkaar, hvorefter der
betales for alt Arkitektarbejde, som ud-
fores for private, nemlig procentvis efter
Afregningssummen. Jeg har ikke hert, at
nogen har gjort berettigede Indvendinger
derimod, og det maa formodentlig veere af
den Grund, at man indenfor den private
Forretningsverden har fundet sig vel betjent
ved denne Betalingsmaade. Skulde der
virkelig veere noget begrundet_ at indvende
derimod, havde det nok mgdt Modstand
indenfor de private Forretningskredse.
Men jeg vil erkende, at hvis man kan'finde
en anden tilfredsstillende Maade at lgnne
disse Embedsmeend paa, har jeg ikke mno-
get derimod, jeg synes blot, at man skal
holde sig fjernt fra en Motivering som den,
det wrede Medlem i nogen Grad var inde paa.

Christiansen: Jeg vil sige @l det
rede 4de Medlem for lste Kreds (Niels
Rasmussen), at han maa have overhert
den Bemaerkning, jeg fremkom med. Jeg
sagde, at jeg er enig med ham i, at Be-
gyndelseslenningerne ere for smaa, netop
under Hensyn til, at jeg ikke gnsker, at
de paagmldende skulle have privat Ar-
bejde; altsaa, jeg har ikke udtalt en For-
ventning om at faa kvalificerede Kraefter
til en Lgn af 4,000 Kr.

De gvrige Betragtninger, det smrede
Medlem anstillede med Hensyn til, at en
Arkitekt vilde stagnere i % Udvikling,
naar han udelukkende var beskaeftiget for
Staten, kan jeg selvislgelig ikke dele. Det
kan ikke fastslaas saadan 1 al Almindelig-
hed, at det er seerlig sgvndyssende at veere
ansat under Stat eller Kommune; hvis det
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ikke er det for de gvrige Embedsmeend,
forstaar jeg ikke, hvorfor det skulde veere
det for Arkitekterne. De Opgaver, Arki-
tekterne skulle beskeeftige sig med i Sta-
tens Tjeneste, ere lige saa mangeartede
som Opgaverne i det private Liv. Min
Erfaring gaar i den Retning, at hvis man
lgnner paa den Maade og tillader privat
Erhvery ved Siden af, bliver det private
Erhverv nwsten altid Hovederhvervet, og
den anden Indteegt bliver en Biindteegt.

fohansen: Da jeg havde Ordet for,
vilde jeg have gjort en Bemeerkning til det
wrede Medlem (Niels Rasmussen), der
talte fgrst. Han talte om den gkonomiske
Side af Sagen og var inde paa, at 3 In-
spektgrer ikke ville veere 1 Stand til at
overkomme Arbejdet, men man vilde veere
ngdt til at sgge privat Arkitektassistance,
naar der skulde foretages storre Bygge-
arbejder. Der ligger en Fare deri, at man
giver disse Inspektgrer Ret til at prakti-
sere ved Siden af; gjorde man ikke det,
vilde de kunne ofre sig fuldt ud for deres
Stilling. Selv om man skulde give dem
noget mere i Lgn, vilde man formentlig
viere bedre tjent dermed, end om de
skulle drive privat Arkitektvirksomhed ved
Siden af. Der er ikke saa lidt, der taler
for, at man mulig kunde og burde gaa
bort fra, at de have nogen som helst pri-
vat Virksomhed. Det opnaa vi sagtens
ikke denne Gang, men man kommer vel
nok derhen med Tiden.

Da det wrede Medlem sidst havde Or-
det, vilde han tilleegge mig en Tankegang,
som var ,ufin® — det Udtryk brugte det
werede Medlem. Det er ikke forste (tang,
det serede Medlem tillssgger mig noget, jeg
ikke har sagt. Jeg vil bede det erede
Medlem, inden han udkaster saadanne
Beskyldninger, enten at here godt efter
eller ogsaa lese, hvad jeg har sagt. Hvad
jeg sagde, var, at Kritikken med Hensyn
til, at Arkitekterne honoreres med Pro-
center, gaar ud paa, at de mulig kunne
spge at faa Byggesummerne saa hejt op
som muligt for at tjene derved. Jeg har
ikke sagt, at det var min Mening, jeg har
sagt, at det er den Kritik, der fremssettes,
og der er dog en vmsentlig Forskel paa.
de to Ting. Den Kritik herer man alle
Vegne, og jeg udtalte derfor, at det var
godt, om man kunde komme bort derfra.
Jeg har slet ikke beskyldt Arkitekterne
for at gaa frem paa den Maade, og det
serede Medlem skal ikke tillegge mig Ud-
talelser, som jeg slet ikke har fremsat.



