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Loven tﬂlbd. Jeg v11de 0gsaa have sat Pris

paa, at vi havde beholdt den Spmndvidde
paa 1,000 Kr., som var i Folketingets For-
slag. "Men jeg _vil dog indrgmme — -og
det vil det serede Medlem ogsaa —, at den
Forskel, som nu er fastslaaet her, og som
ikke kan overstige 1,500 Kr., er betydelig
mindre end Forskellen i den ‘gamle- Lov,

hvor der ingen Greense var, og hvor man
faktisk er gaaet betydelig hgjere op over.

det Maksimum, som dér var sat, end de
1,500 Kr., som nu er tilladt, '

~ Det wrede Medlem fra Sorg (Poul
Christensen). siger, at ingéngnsker denne
Nedszettelse.
da i hvert Tilfeelde have gnsket den. Den

hgjteerede Minister - har - jo nu meddelt,

hvordan Sagen forelaa oppe ‘i Lfmdstmget
og det var jo noget, som var det gserede
Medlem vel bekendt.
kan slet ikke vesre i Tvivl om, at naar
Landstingets Hgjre tog sit Forslag tilbage,
.var det, fordi der-ikke var nogen Udsigt
til at faa det gennemfort,  idet Venstre
havde sluttet sig til det andet under de

Forhold, som den hgjterede Landbrugs-

minister nu har sagt, og der er jo ingen
Tvivl om, at hvis v1rkehg dette’ Forslag
var blevet forkastet, efter at Hgjre havde
taget -sit Forslag tllbage, havde . ingen,
heller ikke det wrede Medlem, haft nogen
som helst Sikkerhed for, hvad der vilde vzere

. sket ved tredie Behandhng 1Landstmget :

Det er der ingen af os, som kan sige noget

 om. Meni alt Hald vide vi, at et stort Mindre-

tal oppe i Landstinget gnskede netop den
Bestemmelse, som det ®mrede Medlem . fra
Fredensborg (Johan Knudsen) var Tals-
mand for hernede i Folketinget, og at det
andet Mindretal oppe i Landstinget sub-

sidizert gnskede at.slutte sig til dette For-

slag, og saa vilde der veere blevet Flertal
netop for det S’nandpunkt som det serede

Medlem  fra Fredensborg stillede sig paa,

~ hernede, og som jeg dog tror, vi alle sam-

men ere enige om, vilde vaere uheldigere

end det; som nu her: f01ehggel

Det forekommer mig ogsaa .at veere

mindre hensigtsmeessigt at fore en Sag til-
bage til Landstinget, naar
- serede Medlem fra Sorg (Poul C hnstensen)
erkender, at- Landstinget har behandlet
denne Sag med Forstaaelse og Velrvillie.
Overfor denne Forstaaelse og Velvillie fra
~ Landstingets Side synes_jeg ikke, der er
nogen_sarlig paatresngende Grund til, at vi
vise Sagen tilbage til Landstinget. Jeg
gaar ud fra, at det wrede Medlem mente,
hvad han. udtalte, at det er en betydehg
Fremgang, der er sket ved dette Lovfor-
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6,500 K. t11 8,000 Kr.

Jo, - Forslagsstillerne maa jo

‘Det serede Medlem

‘Udtalelser

man som det.
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slag, 0gsaa netop paa det Punkt her er
Tale om, idet man gaar op fra en Laane-
veerdi af 5,000 Kr. til 6,500 Kr. eller fra
"Thi - det er dog
det man maa huske paa, at Maksimums-
greensen er jo i Virkeligheden 8,000 Kr.,
og den. er ganske ubergrt ved dette Tor-
slag, saa det, man her byder i Fremtiden,
er Husmandsbrug, hvis Liaaneveerdi ere fra
6,500 Kr. til 8,000 Kr.. REfter det wrede
Medlems Udtalelser nu sidst skal jeg ikke -
foreslaa ‘det ewrede Medlem det samme,
som den hgjterede Landbrugsminister ud-
talte, skont jeg ogsaa kunde have gnsket, at

Andringsforslagsstillerne. -vilde have taget
 deres Forslag tilbage, for at. vi uden nogen

seerlig Afstemmng i Enstemmighed kunde

have vedtaget det foreliggende Lovforslag.
‘Det havde jeg netop gnsket, fordi Udval-

gets Samarbejde. helt igeinem har veret
saadant, at det kunde give Anledning. til
at- tro, at ogsaa mu skulde dette: gode
Sammbe]de og denne: gode Forstaaelse.
mellem Udvalgets : forskellige Partier fort-
swttes til det sidste for denne Liovs Ved- -
kommende. Men efter det mrede Medlems
tor jeg ikke gare .mig noget
Haab om, at det vil ske, og anbefaler
fremdeles at vedtage Lovforslaget, som det.

foreligger, og at stemme mod det af Min-

dretallet fremsatte zEndnng%fmslag

Poul Chmstensen‘ Jeg il kun gore
den hgjteerede Ordfgrer den Indrgmmelse,
at jeg mente det jo, da jeg sagde, at denne
Sag var behandlet- med I‘mstaeteise og -~

Velvillie oppe i Landstinget, og jeg sigtede -
‘her navnlig til Hgjre i Landstinget, me-
‘dens jeg derimod flere Gange har gjort geel-

dende, at man ikke havde haft den forngdne
Forstaaclse eller Behaendlghed — hvad-
man nu vil kalde det — til at fore denne
Sag igennem paa den Maade, som det er
min Overbevisning, at den kunde vere
gennemfort paa. - Hvis man nemlig stadig
hwvder, at der kunde veere sket noget for-
fae1dehgt til tredie Behandling,” om man -
havde . fulgt Hejre og stemt for .at bibe-
holde de 7,000 Kr., havde man den Vej
aaben i Stedet for 4l tredie Behandling 1
Landstmget at stille . et ]Endungsfmslag
om at gaa op fra 6,500 til 7,000 Kr.  Der
kunde overhovedet mgen Skade veere sket,

‘men saa - havde Horsgget veeret gjort, og
saa skulde jeg for mit Vedkommende ikke

have' veret .med til her at rejse dette
Spergsmaal,” men jeg har-kun gjort det,
fordi det forekommer mig, at alle Parter,

den ®rede Ordfgrer iberegnet, ere. emge

om, at det er en Skuffelse, at vi ere.



