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Uoverensstemmelserne begynde, idet jeg
Thidtil har staaet paa det Standpunkt, at
man burde afvente det Tidspunkt, hvor
Salg af Jord har fundet Sted, idet man
saa kunde konstatere Verdistigningen og
dens Stgrrelse. Det er muligt, at en saa-
dan Ordning ogsaa har sine Mangler, intet
her i Verden er jo fuldkomment, men da
vi her staa overfor en ny Skat, som 1 Vir-
keligheden vil falde rent vilkaarligt og
vamme i Fleng, forekommer det mig, at
man ved et saadant Forspg burde gaa frem
med al mulig Forsigtighed.

. Det Forslag, der forelaa i Fjor sam-
men med Jernbaneloven, gik vistnok neer-
mest ud fra den Opfattelse, at almindelige
Landbrugsejendomme ikke skulde vere
‘(Genstand for Swrbeskatning, selv om de
ogsaa fik en forpget Veerdi i Kraft af
Jernbaneanleeg. Det forekommes  mig, at
-det toreliggende Flertalsforslag indeholder,
hvad jeg vil kalde, et Tilbageskridt fra
Bestemmelserne - i Fjor, idet det frem-
gaar baade af Lovforslagets Paragraffer og
Hlertallets Betsnkning, at man virkelig
nu tenker paa at beskatte almindelige
Liandbrugsejendomme i Kraft af den Pris-
stigning, de faa ved et Jernbaneanleg. Det
forekommer mig, at man for en saadan
Voordistignings Vedkommende kunde ngjes
med den Skat, man faar ind ifelge de
nuveerende Skattelove. Jeg mnewvnede 1
Hijor, eller 1 Forfjor var det maaske, at
der forekom mig at vere mindre Grund
for en Skat nu, end der havde vaeret i
tidligere Tid. Thi efter at vi have faaet
-de udmeerkede Skattelove af 15. Maj 1903,
er det faktisk, at Liandejendomme i Vir-
keligheden blive beskattede ogsaa af den
Vardistigning, som de nu faa, og at Ejen-
dommene i det hele blive beskattede for
«den Veerdistigning, de faa iKraft af Stats-
foranstaltninger, det veere sig Jernbane-
anleg eller andre Foranstaltninger. Tid-
ligere, da vi kun havde en ubeveegelig
Grundskat af Jorden, men ingen personlig
Skat til Staten, fik Staten ved Skatterne
ingen forgget Indtegt af den Formuefor-
-ggelse, som en Jordbesidder kunde faa ved
Jernbaneanlacg eller anden Statsforanstalt-
ning. Men nu, da vi have faaet en bevaege-
lig Jordskat, Ejendomsskylden, og en per-
sonlig Skat, Formue- og Indkomstskatten,
hvilken sidste endog paalignes paa ny hvert
Aar, forekommer det mig, at man ikke
leengere kan paastaa, at Staten ikke ved
de almindelige Skatter faar Andel i den
Formueforggelse, i den Verdiforggelse, som
en Jordbesidder kunde komme i Besiddelse

14, April 1909: 1. Beh. af Lovf. om Jernbaneskyld.

6030

af 1 Kraft af et Jernbaneanlweg eller en
anden Statsforanstaltning.

Med Hensyn til Enkeltheder i Forslaget
skal jeg blot sige, at ud fra det Synspunkt
betragtet, at en saadan Skat er retferdig,
indeholder Forslaget, som det foreligger 1
Aar, et Fremskridt fra i Fjor. I Fjor var
Dobbeltsporet’ paa Fyn og Ombygningen af
Vejle—Give Banen ladet ude af Betragtning.
De ere tagne med i Aar, det er retferdigt,
naar man i det hele skal have en saadan
Skat., Jeg tvivler nu paa, at man faar ret
megen Skat ind paa disse Pladser. Thi
paa disse Fgne, hvor der i Forvejen er
Jernbaner og den Begunstigelse, som dex-
med folger, fror jeg, at den forsgede
Verdistigning eller Prisstigning, som Jorden
kunde faa ved Dobbeltsporet eller Ombyg-
ningen af den anden Bane, forsvinder bag
den alt givne Begunstigelse.

I Lovforslagets § 5 er der en Bestem-
melse om at fradrage 3 Kr. Det er ud
fra den Opfattelse, at man ikke vil med-
tage Bagateller. Det forekommer mig dog,
at det faktisk er Bagateller, man regner
med, thi det svarer til en Verdiforggelse
af 200 Kr. Dette Fradrag er for lille, og
jeg vil paa dette Punkt vere tilbgjelig til
at slutte mig til Flertallets Forslag fra i
Fjor, som, saa vidt jeg kan se, fastholdes
af et Mindretal i Kommissionen, nemlig
Bestemmelsen om, at der fradrages visse
Procent i Veerdistigningen. Det var op-
rindelig 10 pCt. og blev i Fjor sat op .til
20 pCt. Mindretallet i. Kommissionen, jeg
tror 2 Medlemmer, foreslaar vist et Fradrag
af 15 pCt.

I § 6 foreslaas Skattens Sterrelse sat
til 1Y, pCt., altsaa 15 Kr. af 1,000 Kr.
aarlig. Denne Skat forekommer mig tem-
melig hoj. Jeg er tilbgjelig til at fore-
treekke Mindretallets Forslag her om en
Afgift paa kun 1 pCt., da jeg, som sagt,
mener, at man her, hvor det gwlder om
en vilkaarlig Skat, som vil ramme i Fleeng,
maa gaa forsigtigt frem.

Endelig gnsker jeg at gore en Be-
meerkning til Lovforslagets § 14. I denne
Paragraf hedder det: ,Saafremt Jern-
baneskylden for hvert enkelt Banean-
leg skulde indbringe et sterre Belsb end
en Sum, svarende til Banens Anlegsudgift
uden Tilleg af Rente, vil det ved Liov veere
nermere at fastseette, hvorledes der skal
forholdes med det overskydende.*  Det
fremgaar af Flertallets Beteenkning, at det,
som tilsigtes, er at faa en Afgift, som kan
bidrage til Dekning af de Omkostninger,
som have veret forbundne med Jernbane-



