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Krav og efter den almindelige Opfattelse
skulde have vamret underkastet Naevningers
Paakendelse, og den saa efter dette Hor-
slag, der kalder sig en Reform, ikke bliver
- underkastet Neevningers Paakendelse, men
kommer under de sedvanlige Retters Paa-
kendelse, saa kunne De veere visse paa, at
man vil sige, at dette var en Reform, der
ikke var paakrmvet af Befolkningen. For
saa vidt er jeg enig med det serede Medlem.

Ellinger: Jeg tror, at man maa sige,
at der ikke i Befolkningen er nogen som
helst virkelig Trang til en Retsreform. Det er
muligt, at naar Befolkningen kommer til
at se Virkningen af de Nevninger, som
her ere foreslaaede, vil man blive misforngjet
“med disse Nevninger, og der vil maaske
komme Trang til at faa nogle andre Neev-
ninger. Men ganske kort Tid efter vil
man ogsaa vere misforngjet med disse.

Den w®wrede Ordferer mente for, at
han, om jeg saa maa sige, havde revet
det ®rede Medlem fra Kalundborg (Krabbe)
af Pinden, eller hvad det nu var for et
Udtryk, han brugte. Jeg tror, det serede
Medlem kunde have Lyst til ogsaa at rive
sig selv ned fra den Plads, han har, nem-
lig som Ordferer. Det srede Medlem er
nemlig ganske sikkert enig med det srede
Medlem fra Kalundborg som ogsaa med
mig i, at de Reformer, man her virkelig
gennemforer ved Retsreformen, kunde man
have faaet ved smaa Reformer paa det
nuverende Grundlag, og saa kunde man
maaske tilmed have undgaaet de mange
uheldige Ting, som ere indfgrte i det nu-
veerende Forslag.

Imidlertid, ved tidligere Lejligheder,
saavel 1 Fjor som i Aar, har jeg argumen-
teret ud fra de Betragtninger, som det
erede Medlem fra Hillergd (Dinesen) for
nwvnte, og at blive ved at gentage det er
ganske overflgdigt. Hvis vi alle her i Tin-
get kunde fglge vore personlige Onsker,
nwerer jeg ikke Tvivl om, at man vilde
forlade dette Forslag og sege ad de min-
dre Reformers Vej at komme frem til en
god Retsreform. Denne Reform her er
ikke de Penge veerd, den koster ~— det er
jeg enig med det eerede Medlem fra Kalund-
borg (Krabbe) i —, og den medfgrer saa
mange Gener, Byrder og Omkostninger for
Befolkningen, at man ikke vil rose denne
Rigsdag for at have vedtaget den. Men

alt dette er noget, som kunde have Betyd-

ning i Fjor; men det har efter min Me-
ning ikke saa megen Betydning i Aar, saa-
ledes som Flertallet og Ministeren nu en
Gang stille sig. Spergsmaalet er, som jeg
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har newevnt tidligere, i Virkeligheden kun
dette: -Skulle vi stryge Albertis Navn, eller
skulle vi ikke? Og dertil maa jeg for mit
Vedkommende sige: Ja, det skulle vi.

Chr. Reventlow: Da det foreliggende
Forslag forelaa i Foraaret, stemte jeg imod
det, dels fordi jeg ikke vilde veere med til
at give Alberti et parlamentarisk Tillids- -
votum, dels af saglige Grunde. De sidste
ekistere i samme Omfang endnu, og jeg
agter derfor ogsaa ved denne Lejlighed at
stemme imod Forslaget. Men jeg vil gerne -
hertil knytte en yderligere Bemerkning.
Der er fra radikal og socialdemokratisk
Side, serlig ude i Befolkningen, stadig
heevdét, at de, der stemte imod det social-
demokratiske Forslag i Foraaret om en
Undersogelseskommission, stemte overhove-
det mod en Undersggelse af Albertis For-
hold. Jeg skal hertil bemsrke, at baade
fra radikal og socialdemokratisk Side del-
tog man saglig 1 Forhandlingerne med Al-
berti om en Retsreform, forhandlede
Spergsmaalet sagligt med ham og gav ham
derigennem det moralske Grundlag for at
kunne faa en Retsreform, hvis han over-
hovedet kunde faa den gennemfprt. Der
var ikke Tale om i alt Fald fra deres
Side at afskere Forhandlingerne med
ham paa Basis af, at han var uverdig til
at modtage en Retsreform. Da han saa
virkelig gennemfgrte Retsreformen i begge
Ting, fik han derved et saa eklatant par-
lamentarisk Tillidsvotum, som han kunde
faa. Herefter var saa Forslaget om en Un-
dersggelseskommission fremme her i Tin-
get. Det var paa det Tidspunkt ganske
meningslgst at stille et saadant Forslag
overfor en Mand, som havde faaet det
storste Tillidsvotum parlamentarisk set, en
Minister overhovedet kunde faa. Jeg stemte
derfor imod dette Forslag og gjorde det
tillige, fordi det efter sin Form var ganske
partiagitatorisk og grundlovstridigt. Jeg
har hgrt, at et enkelt Medlem herinde har
sagt i de sidste Dage, at han fortred, at
han havde veeret med til at stemme imod
dette Forslag. Jeg vil sige for mit Ved-
kommende, at jeg fortryder det ikke; jeg
vilde under de samme Omstendigheder gore
det samme igen,

Dinesen: Jeg er heller ikke enig med
det srede Medlem fra Kalundborg (Krabbe)

i den Udlmggelse, han sidst fremsatte an-

gaaende Spgrgsmaalet om Befolkningens
Trang til at se det foreliggende Forslag
gennemfgrt. Jeg vil derom bemeerke, —
min Bemerkning er ogsaa rettet til det



