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veere den hgjsindede Regering, vi fik' i,
1901, som foreslog, at disse uretfeerdige
Skatter skulde afskrives. Sagen forholder
- sig ikke ganske, som den ‘hajterede Mini-

ster anferte. Da vi fik Skyldssetningen
11867, gik den davwrende Regering ud
fra, at de Skatter, som de havde derovre,

‘skulde de vedblivende have. Saa blev der
lignet noget paa Land- og Ligningsskatten |

- og noget paa’ Gammelskatten, og Resten
‘blev kaldt Jordebogsafgift. De fik- altsaa
faktisk en Ekstraskat udover den Skat,
der hvilede paa de andre Beboere. Denne
Ekstraskat kunne de ikke finde retferdig,
naar de sammenligne med forskellige Hor-
hold i det gvrige Liand, og derfor have de
altid anset denne Skat for en ubillig Skat.

o Egentlig fik de ogsaa Medhold deri, thi i

Loven af 1867 blev der indsat en Klausul,
gaaende ud paa, at de.kunde aflgse denne
Skat med 20 Gange det -aarlige Belgb.
Hvis det var. en "almindelig Skat, kunde
den ikke aflgses med 20 Gange det aarlige
‘Belgb, thi det vilde veere for lidt. - Den
-Del, som kaldes Domaneafgiften, blev, som
‘den hejteerede Minister anfgrte, ordnet ved:
Lov af 1904, men den Afgift, her er Tale
om, og med Hensyn til hvilken jeg har
stillet Andringsforslag, har slet ikke noget
“at gere med det, som kaldes Domene-
jordebogsafgiften, det er en ren og skeer
Jordebogsafgift .af den Slags, som blev
‘hewvet ved Lov af 1903.. = - .

Naar den hgjterede Minister betyiv-
lede, at Myndighederne paa. . den anden
Side Gireensen, som jeg udtalte, havde paa-
lignet Beboerne en Skat af noget lignende

- Art, den saakaldte Kanonskat, skal jeg hen-

vise til den forste Behandling i Tinget og
skal med den hgjterede Hormands-Til-

ladelse oplwse, hvad den daverende Ord--

forer for Finansudvalgets Andragender,
‘afdgde Jens Busk, udtalte -her i Tinget
den 7, Maj 1901: . Den Gang vi maatte
afstaa Sgnderjylland til Prgjserne, og Be-
boerne i Senderjylland - skulde - beskattes
paa prejsisk Maner efter den Skyldseetning,
‘som de havde, prevede de paa at blive fri
for denne Jordebogsafgift, som Magt-
~ haverne vilde opkrmve Syd for Grmnsen
‘paa samme Maade, som den danske Re-
‘gering gjorde hos os.. Beboerne anlagde
-Sag mod den  projsiske -Regering, vandt
-den-og blev ikke alene fri for den.til vor

Jordebogsafgift svarende Skat, men fik-

-endog tilbagebetalt, hvad de havde betalt
i de Aaringer, der gik, inden de.vandt

. deres Sag. Den maatte helt op til Rigs-

retten i Leipzig, hvor, som hekendt, den
‘tyske Rigsret har sit Smde.“ Dette blev
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ikke modsagt, i alt Fald ikke i tilstreelkke-
lig Grad, af den daveerende Hinansmini-
ster. Han udtalte, at han ikke var fuld-
steendig  klar over det; der skulde rettes
en Forespgrgsel derom, inden han kunde

udtale sig fuldt ud om, hvorvidt dette

Skattespprgsmaal. ikke var noget lignende, -
som det her omhandlede. "~ . =

- Der er tidligere udtalt; .at denne
Jordebogsaflosningssum ikke kunde tilbage-
betales, fordi det wilde drage farlige Kon-

sekvenser med sig, navnlig naar hensaas til -~ -

Tiendeaflosningsloven. Man kan  neppe
med Rette gore denne Sammenstilling, thi
ved Tiendeaflgsningen blev Tienden kun
nedskreven med 7/,,, medens Jordebogs-
afgiften blev fuldstzendig heevet. Og de,

som have kebt Tienden for over 18 Gange,
‘faa erstattet det, de have betalt udover de ~

18 Gange. Jeg synes derfor, at disse Be-
boere stadig maa fole, at de lide Uret,
naar de sammenligne. sig med deres Na-

boer, som have faaet deres Afgift ophmvet -

Dér kan sikkert ikke drages mnogen som
belst farlig Konsekvens, og det er jo en
ubetydelig -lille Sum- for Staten — som
sagt lkun 4—5,000 Kr. Derfor. vil jeg
meget anbefale, at Henstillingen tages til
Holge. o :
H. Rasmussen: I Betenkningens forste

Afdeling findes der under Nr. 5 og 9 to

Andragender, som jeg har tilladt mig at
indbringe. -Det “er fra to Krigsinvalider,

henholdsvis Murer H. Sgrensen af Skan-

‘derborg og Husmand H. P. Jensen af Teb-

strup. Jeg er meget glad ved Finans-
udvalgets Stilling til disse Andragender og
finder Anledning til at sige Tak derfor.
Med Hensyn til de to paagwmldende An-
spgeres  Kvalifikationer kan - jeg ganske
henholde mig til Ordfgrerens velvillige Ud-~
talelser, hvortil . jeg intet har at foje.
Jeg kunde naturligvis have gnsket, at.den
Form for Henvisningen, der er  anvendt
vedrgrende Andragendet under Nr. 9, ogsaa
var kommen til at gelde for Henvisningen
under Nr..5. Men jeg nerer den Fortrgst-
ning, -at Ordfgrerens velvillige Udtalelser
og Hinansministerens. Udtalelser om den
Velvillie, der. vil blive vist ved . Under-

segelsen af Murer H. Sgrensens Horhold,

skal fore til, at ogsaa- denne.Ansgger op-
naar det Resultat, han har gnsket. Jeg
anbefaler wrede Medlemmer at stemome for
disse to Henvisninger. .

. E‘ihansminﬁsteren (Bmm ): Det er
mig stadig umuligt at indse, at den Om-
steendighed, - at man ophever en Skat,



