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ennem deres Organisationer som af Social-
ﬁemokraterne baade nu og tidligere er
gjort, ikke har veeret forgwmves, og at vi
have Haab om at faa gennemfgrt betyd-
ningsfulde Fremskridt paa denne Lov.
Jeg tillader mig da at anbefale saa-
vel de Ting, som der er opnaaet Enighed
om i Udvalget, som serlig de Andrings-
forslag, der af de socialdemokratiske Med-
lemmer ere stillede, fordi de forekomme
os at vere af Betydning og snskelige at
faa forte igennem samtidig.

Johan Knudsen: Ved den Udvalgs-
behandling, som det foreliggende Liovfor-
slag har veeret underkastet, er det efter
mit Sken blevet betydeligt forbedret. Jeg
har derfor med Gleede kunnet slutte mig
til adskillige af de Aindringsforslag, der
ere stillede af Udvalget eller af dets Fler-
tal. Jeg mener saaledes, at det er en
Forbedring af det oprindelige Lovforslag,
naar det under Nr. 7 foreslaas, at en An-
sgger til et Husmandsbrug kan komme i
Betragtning, naar han eller hun — thi
vi have jo veret lydhere overfor Tidens
Roster og have i Betenkningen udtrylkt
Onsket om, at Loven skal have samme
Gyldighed for Kvinder som for Mend -,
naar han eller hun har ernseret sig som
Landarbejder i 4 Aar efter det fyldte 18de
Aar. Ligesaa naar vi under Nr. 10 fore-
slaa at stryge Regeringsforslagets Bestem-
melse om en Maksimumssterrelse for de
Lodder, der erhverves til Husmandsbrug,
medens vi gnske, at Minimumsgreensen, 2
Tdr. Land geometrisk Maal, bibeholdes,
idet vi mene, at et Husmandsbrug ikke
bgr vere under 2 Tdr. Land, naar det
skal veere et Husmandsbrug mere end af
Navn. Jeg har heller ikke nsret Betenke-
lighed ved at folge Udvalget i dets Ain-
dringsforslag om, at der udenfor den i §
11 fastsatte Sum skal kunne anvendes
aarlig indtil 250,000 Kr. til Indkeb
af Lejehuse med Jord, der er serlig ma-
trikuleret, saaledes at disse Lejehuse kunne
blive Statshusmandsbrug, vel at- merke,
naar Hjeren opfylder de i Loven stillede
Betingelser. -

I Overensstemmelse med Udvalgets
Flertal foreslaar jeg, at det Belgh, der
hvert Aar kan udredes til Husmandshrug,
forhgjes fra 31/, Mill. Kr. til 4 Mill. Kr.,
og at Loven ikke skal gwlde for mere end
5 Aar. Som jeg ved Lovforslagets forste
Behandling - udtalte, have Husmandslovens
Resultater endnu ikke famstnet sig saaledes,
at vi med Bestemthed kunne sige, at wi
mene at have fundet det absolut rigtige
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paa dette Omraade. Vi ere vedblivende
paa Kksperimentets Stadium. Denne Lov
er vedblivende en Forsegslov, det vil der-
for veere uklogt at lade den geelde for hele
10 Aar. Desuden er der fra alle Sider i
Udvalget blevet udtalt @nsket om, at der
maa blive nedsat en Kommission til at
tage hele Jordspgrgsmaalet under Over-
vejelse, et Onske, som vi have begrundet
Haab om, at den hgjterede Landbrugs-
minister vil stille sig velvillig til, og da
denne Kommission sikkert lsnge inden
de 5 Aars Forlgb vil have tilendebragt
sine Overvejelser, og Kommissionens Be-
teenkning saa vil komme til at influere
paa_vor Vardsettelse af Loven, mener jeg,
at det alene af den Grund vil veere urime-
ligt at lade Lovens Gyldighed straskke sig
ud over de 5 Prgveaar. :
Med seerlig Glide hilser jeg den Ain-
dring, som under Nr. 27 er stillet af hele
Udvalget, og som gaar ud paa, at § 16
skal udgaa. Som @rede Medlemmer maa-
ske ville erindre, udtalte jeg ved forste Be-
handling, at denne Bestemmelse om, at
der ikke uden meddelt Samtykke fra Land-
brugsministerens Side kan geres Udleeg hos
Statshusmeend for personlig Geeld, ofte
virker lammende paa Statshusmendenes
Disposition og undertiden bevirker, at de
bedste Landarbejdere ikke sgge Statslaan.
Yed denne Bestemmelse i § 16 have Stats-
husmendene faaet en Undtagelsesstilling,
som de slet ikke kunne vwre tjente med.
I alt Fald, de gode Statshusmzend kunne
ikke veere tjente med den, og de daarlige
Statshusmeend, dem, der skyde sig ind un-
der Loven for at slippe for at betale deres
Geeld, er det dog ikke vor Sag at veerne.
Selviglgelig er der de Statshusmeend, som
til Trods for Bestemmelsen i § 16 nyde
Kredit, men jeg tror, at Regelen er den,
at Kgbmend og Auktionsholdere negte
Statshusmeendene over en Bank Kredit, og
det er nu en Gang saa, at ingen af os
kan undvere Kredit eller i alt Fald yderst
faa af os. - Jeg udkastede derfor ved
forste Behandling den Tanke, om § 16
ikke kunde @ndres derhen, at naar Udleg
og Arrest ere foretagne, og KEjendommen
altsaa skal realiseres, er Statens Fordring
straks forfalden til Betaling. Men jeg
indrgmmer, at Maalet naas lige saa godt
ved, at vi simpelt hen stryge Paragraffen.
Ved dette frigeres Statshusmeendene for et
urimeligt og generende Baand, og Stats-
kassens Risiko i den Anledning vil
ikke blive neevneveerdig. Jeg er, som sagt,
overmaade glad ved, at hele Udvalget her
staar enigt, og jeg udtaler det Haab, at



