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Til § 829.

3) 2det Stykke, 1ste Punktum, affattes
saaledes: ,Hvis Sagen, saafremt Lands-
retsbehandling ej var anvendelig, skulde
behandles ved en Underret, som har Ting-
sted i den Retskreds, hvor Landsretten
har sit Sede, i hvilken Henseende Under-
retten i Frederiksberg Birk skal anses at
have Tingsted i Kgbenhavn, bliver Stmv-
ning at udtage til Landsretten, og Sagens
Forberedelse foregaar i sin Helhed ved
denne Ret, jfr. § 163, 1ste Stykke.“

At Ordforeren:

Til § 346.

4) Paragraffen affattes saaledes:

wokal personlig Afhgring af Parterne
finde Sted i Henhold -til § 293, foregaar
denne for den i § 329 omhandlede Underret
(jfr. dog § 293, 7de Stykke) i et dertil
berammet Retsmgde. _

Naar Sagens Forberedelse foregaar
ved Landsretten, sker Afhgringen for denne
Ret, medmindre Regelen i § 293, 3die Stykke,
er til Hinder derfor.“

(Vedtages dette Andringsforslag, sen-
dres i § 293, 7de Stykke, Linie 2, Ordet:
wUnderret til: , Ret®).

De stillede Andringsforslag sattes til
Forhandling.

Effersge: Siden anden Behandling er
der fremkommet 4 Andringsforslag, hvoraf
det ene er stillet af Ordfgreren. Dette
sidste skal jeg omtale kort. I § 293 er
der givet Bestemmelser om, at en Part i
borgerlige Retssager kan indkaldes til per-
sonligt Magde for at hesvare Spprgsmaal
sigtende til Sagens Oplysning, og i § 346
bestemmes, hvor denne Afhgring skal fore-
tages i Sager, der i fgrste Instans hgre
under Landsret. Da denne sidste Paragraf
ikke tilstreekkelig tydeligt udtrykker, hvad
man har tilsigtet, den skulde udtrykke,
har Ordfgreren stillet et Andringsforslag
om en ny Affattelse af § 346, som derved
bliver mindre indviklet. Paa Ordfererens
Vegne og i hans Forfald skal jeg tillade
mig at anbefale dette Forslag.

Justitsministeren (Svend Hogsbro):
Jeg kan ligeledes tiltrede og anbefale Ved-
tagelsen af det Andringsforslag, som er
stillet af den serede Ordfgrer, og som nu
begrundedes af det wmrede Medlem for
Fargerne (Effersge). Med Hensyn til de
tre Alndringsforslag, jeg selv har tilladt
mig at stille, skal jeg bemseerke, at de ere
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al underordnet Betydning, til Dels kun af
redaktionel Natur. Det forste Forslag til- -
sigter at tydeliggore, hvad der maa siges
at vere en Selviglge, at ogsaa Vidner
skulle veere pligtige til, naar en Sag for-
beredes til Landsretten, at give Mgde for .
denne. Det andet Andringsforslag til §
202 tilsigter at aabne Vej for, at der kan
gives swrlig fagkyndige Skonsmeend en
noget hgjere Betaling end den almindelige.
Aindringsforslag Nr.3 til § 329 indeholder
dels en klarere Redaktion af den paagel-
dende Del af Paragraffen, dels ogsaa en
reel Udvidelse, idet Underretten ved Fre-
deriksberg Birk skal anses for at have
Tingsted i Kgbenhavn, Det har nemlig
forekommet mig ganske urimeligt, at de
Sager, der hgre hjemme i Birkerne, der
have Tingsted i Kgbenhavn, skulle forbe-
redes ved Landsretten, og de Folk, der
bo i disse Birker, altsaa skulle, selv om
det er helt ude ved Grenserne af Koben-
havns Amt, vere pligtige til at mede for
Landsretten, medens derimod de Folk, der
bo i en Enklave langt nzermere ved Lands-
retten, nemlig de, der bo paa Frederiks-
berg, skulle vare fritagne derfor. Det har
ingen Begrundelse i det Hensyn, man skyl-
der dem; men naar det ikke har det, har
det heller ingen  Gtrund i det Princip, som
man i gvrig har vedkendt sig, saaledes
som Forslaget nu foreligger, nemlig, at
man, saa vidt det kan lade sig gore, nden
urimelige Krav til Vidner og Parter, bor
lade en Sag forberede der, hvor den ende-
lig skal behandles og paademmes. Jeg an:
befaler disse 3 Andringer til Tingets vel-
villige Modtagelse og samtidig Lovforslaget
til endelig Vedtagelse. Jeg skal selviglge-
lig ikke nu komme ind paa Lovforslagets
Indhold i det hele taget, men kun bede
wrede Medlemmer erindre, at ‘det, der nu
skal stemmes om for dette Tings Vedkom-
mende, er ikke, om man vil have denne
Retsreform eller ingen, men om man vil
have denne Retsreform eller den, som ved-
toges i Maj Maaned i Fjor. Det er ikke
fra nogen Side bestridt, og det vil det hel-
ler neppe blive, at Forskellen mellem disse
2 Forslag paa alle Punkter er til Fordel
for det Forslag, som her foreligger, at det
med andre Ord er en Forbedring mod det
den Gang vedtagne. Jeg kan derfor hel-
ler ikke vel twenke mig, at der skulde veere
nogen Uenighed her i Tinget om at fore-
treekke det nu foreliggende.

Krabbe: Jeg nsevner forst de Ain-
dringsforslag, der ere stillede. Det af den
hgjteerede Justitsminister under Nr. 1 stil-



