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andret Stillingen? Det er. ikke paafal-
dende i og for sig, at den hgjterede Mi-
nister er med. Han ® stemte i Fjor med
Flertallet, og det er da naturligh, at han,
naar han sidder paa den Plads, han nu
sidder paa, ser med de samme Ujne.. Det
vilde i gvrigt have gledet mig, om de Op-
lysninger, der. have staaet til hans Raa-
dighed, havde givet ham et andet Syn,

men det have de altsaa ikke. Men vi have

haft ‘en Kommission siden den Tid, den
har afgivet sin Beteenkning,  og paa Grund-
lag af ‘den have vi, som vi horte af det
wrede Medlem, der for havde Ordet, faaet
~ det Forslag, der er hetegnet som Horslag
Nr. IX. Jeg er enig med det serede Med-
lem fra Ribe i hans Opfattelse, at det
Forslag er en Frugt, om jeg saa maa sige,
~af en fejlagtig Fremstilling. Med andre
.Ord, jeg mener, hvad jeg ogsaa har skrevet
i Betmnkningen, at Spergsmaalet, som det
afgik fra Ministeriet — men det kommer,
som ogsaa nwvnt tidligere, ikke den nu-
veerende Minister til Skade paa hans gode
Navn og Rygte —, ikke var tilfredsstil-
lende . for. det Mindretal i Udvalget, hvis
Forslag her i Fjor blev vedtaget af Hler-
tallet i- dette Ting. -Det kunde vere til-
fredsstillende, skal jeg erkende, for dem,
der " gnskede Vesthavnen, for -de blev_jo
ved -at mene,
bedste, swerlig naar den kunde faa en Ind-
~ sejling ude fra det aabne Hav, en ,strgm-
ret* Indsejling. - . -
~ Der blev paalagt Kommissionen, som
- det hedder, ' ,at optage til -Overvejelse
- Sporgsmaalet  om Muligheden- al til = en
* vestlig Udvidelse af Hsbjerg Havn af knytte
‘en anden Indsejling end den paa det saa-
kaldte Projelt IV“. Det var det, som Fler-
tallet vilde i Fjor; men det var, som jeg
nwevate for, ikke det, Flertallet i dette

. Ting savnede at faa noget at vide om. Vi

* yar ikke i Tvivl om,.at det var muligh at
bygge ¢n saadan Havn med en saadan

- Indsejling. Nej, det, vi onskede at faa |

sagkyndig - belyst ~og at faa en sagkyndig
‘Redegorelse for til Vejledning for os, ‘der
skulde hewre Ansvaret, var, om en saadan
Havn som den, der nu er foreslaaet, med
Hensyn -til Besejlings-, Strem- og Isskru-
ningsforhold vilde veere bedre end en saa-

dan Havn som den, der vilde fremkommnie-

- ved en Udvidelse mod @st. Og det have
vi i Grunden ikke faaet nogen Besvarelse
af. Der blev senere under Udvalgets Ar-
- bejde, foranlediget af et Par Medlemmer,
stillet Spergsmaal til bestemte Meend, som
have sejlet i leengere Tid paa HKsbjerg
Havn eller paa anden Maade ere blevne
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kendte med Havneforholdene i - Iisbjerg,
Spergsmaal, der gik i Retning af, i]lVSLd
jeg her har antydet, og jeg skal senere
komme tilbage til de Svar, vi da fik. = =

Men Kommissionen var altsaa nedsat og
havde faaet denne Opgave. Og hvad siger
saa denne. Kommission?  Ja, den siger, at
jo-lengere man gaar ud mod det aabne
Vand, jo lengere man gaar mod Vest, jo
kortere bliver Indsejlingsrenden, og derfor,
giger den, maa man’ gaa bort fra’ Havne-
projektet fra i Fjor, det saakaldte Projekt
IV, som ‘man erkender vilde veere en
daarlig Havn, og legge Havnen lengere
ud i Barvandet for at forkorte Renden.
Men trods det fgjer den til: Men stremret
Indsejling — som - der lagdes saa sterkt
Veegt paa i-Fjor — naas ikke, ogden
Rende, der skal veere fra Lgbet ind #1 -
Havnemundingen, er udsat for Tilsanding,
da -den kommer til at gaa paa skraa af
Hovedstremretningen.  Man ger opmsork-
'som paa, at den Indsneevring, der finder Sted
af Farvandet, kan mulig have skadelige.
 Holger, men man trgster sig med, at de
- dog mnoget kunne afdeempes ved en uddybet
‘Rende, og derved tror man saa at have
begrundet, at man, som man kalder det,
indenfor rimelige Grenser kan, som  Hor-
slag IX foreslaar, legge Havnen lengere
ud, altsaa gore den bredere. .Det er alt-
saa en ref betingelsesvis Tilslutning il -
‘denne Havn, og man fgjer til, at Havnen,

| naar Mundingen legges i den mod Har-

'vandet vendende Side,. ikke vil blive saa -
rolig, som naar Mundingen lmgges som i
Projekt IV “eller som 1 den nuveerende
Havn. Naar man nu roligt og nggternt ser
‘paa dette, synes jeg ikke, det i nogen
‘Maade skulde friste os, der have den Over-

‘bevisning, at en Udvidelse i @st er bedre
end en Udvidelse 1 -Vest, til at gaa bort’
fra denne Opfattelse. - Tveertimod, jeg ser
ikke rettere, end at det i Virkeligheden
'maa styrke vor Opfattelse. o ’ S
- Men hvad sige saa de Holk, som- man
‘med nogen Fgje kunde kalde -de sag-
kyndige? Om -de allerfleste af Udvalgets
Medlemmer gmlder det, at vi ikke ere sag-
kyndige paa dette Omraade, idet vi hver-
‘ken have Kendskab  til Vandbygningsveesen
i Almindelighed eller til Besejlingsforhold.
Blandt de sagkyndige have vi forst Vand-
‘bygningsdirektgren. Han ‘har hele Tiden
fastholdt som- sin Opfatielse, at en Ud--
videlse .mod ¥st  vil veere -den rigtige, og -
‘ment, at den vil veere mest tilfredsstillende
til Fyldestgorelse af de Krav, der i for-
skellige Retninger kunne gtilles til Havnen. -

‘Dernsest have viHavnemesteren i Esbjerg,




