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yedtaget quslélgeyt paa Qrundlag af de
- Enhedspriser; som man tidligere har lagt

til Grund. = Jeg skal i gvrigt gerne ind-

rgmme, at jeg ikke er tilstreekkelig sag-
- kyndig til at underkaste disse Enhedspriser
en grundig kritisk Uneersggelse. Men der
har som sagt vewret saa meget mindre An-
ledning til at komme ind paa den Side af
Sagen, $om de ‘sagkyndige udtrykkeligt
_ have gjort opmeerksom paa, at de have

lagt samme Enhedspris som tidligere an-
vendt til Grund ved Beregningen af Ud-
giften til- det nuveerende Forslag. = ©

Naar det serede Medlem mener, at man

kunde drage visse Sammenligninger —jeg |’

_ forstod nok, at det srede Medlem reserve-
rede sig alt muligt— med de meget kost-

bare Jernbaneanleg, — det wrede Medlem'

nevnede udtrykkeligt Kysthanen —, vil jeg
dog sige, at jeg vil veere mere beteenkelig
ved at kreeve stor Sparsommelighed anvendt
~ved Foretagender, hvor der er Tale om at
bygge noget, der skal kunne holde overfor
Vesterhavet, end naar Talen er om -de
Bygninger, der skulle benyttes, veere sig til
Stationer ved Jernbaneanleeg -eller andre
offentlige Bygninger, der sortere under Mi-

nisteriet. for offentlige Arbejder, for me-.
dens Skaden kan siges .at veere nogenlunde |-

~ let oprettelig, naar Talen .er om et Hus,
‘der staar paa Landjorden, hvis man . har

veeret for sparsommelig, bygget for billigt

og derved ogsaa for daarligt, vilde det vist
vaere for risikabelt, om man af Hensyn til
at spare 1/, Mill. Kr., eller hvor meget det
kunde blive, risikerede at faa et Anleg
som det, her er Tale om, bygget saaledes,
at man ikke var sikker paa, det virkelig

kunde -holde overfor den sterke Magt, som.
“Vesterhavet har. Saa selv om jeg er enig.
med det mrede Medlem i, at viber kraeve,
at der skal anvendes Sparsommelighed ved

‘Statens. Byggeforetagender — og det serede
- Medlem ve

er fuldt ud enig med ham —, har jegikke

villet undlade at. gore opmeerksom . paa, at

her er et af de Omraader, hvor jeg er
‘mere betenkelig ved at kreve Sparsomme-
lighed bragt til Udferelse end i ovrigt ved
~ de Byggeforetagender, der sortere under
Ministeriet for offentlige Arbejder. . . -
~ Jeg skal paa ny. udtale min Glede

~over, at Forslaget har faaet en saa velvil-,
lig Modtagelse, og i gvrigt indskrenke mig |

~ til de Bemerkninger, jeg har ‘gjort. .

* Jacob Christensen: Naar den . hgjt-
mrede Minister udtalte, at han ikke havde
hert, at der her i Tinget under denne |

~ 20, Nov. 1908: I Beh. af Tovf. om Eshjerg Havns »Udv'ideléep )

fra Samarbejdet mellem os.
i Finansudvalget, at jeg i saa Henseende
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Sags Forhandling var udtalt mnogen Ind-

vending mod, at Esbjerg Kommune skulde
yde dette Tilskud, og al han. derfor haa- -
bede, at dette Spgrgsmaal i det hele ikke
vilde blive rejst 1 Udlandet, vil  jeg dertil
sige, at der er rejst Indvending, for saa

vidt som jeg har udtalt, at .jeg fandt det -
‘urigtigt, at man 1 Aar vilde: paalegge Hs-
‘bjerg Kommune . — efter at man havde

valgt et Forslag, som gik mod Kommunens

Interesser;. gik  imod de Krav, som man
‘mente med Berettigelse at kunne stille fra
' Kommunens Side — stgrre Byrderend i
‘Fjor. Men jeg udtalte, at jeg havde intet -

imod den Tanke, at man stillede Krav. til
Kommunen, naar man. kunde holde den

skadeslgs ved en Verdistigningsskat. Om

det Forslag, som her foreligger angaaende

-en Veerdistigning, erklerer den hgjteerede .
Minister selv, at det egentlig. ikke er et

Forslag om Veerdistigning, men at man

‘har givet Kommunen Lejlighed til, hvis den
finder Anledning dertil, ‘at opkreve Pen-
‘gene ‘paa den -Maade.
‘Realiteten ~betyde : det -samme. Man kan
dog vanskelig twnke sig, at *Kommunen

Men det -masa i

vilde foretraekke at tage Pengene paa anden

Maade -end netop den lier antydede..

-~ Men den Verdistigningsskat, man- alt-
saa her paalegger Kommunen, ganske vist

paa den Maade,” at man overlader det til
Kommunen, omden vil opkreve den eller

ikke, ber lige saa godt ramme Landkom-

munerne, for hvorfor -stiller man Kommu-

men det i Udsigt at. kunne opkraeve Be-
lgbet ad den Vej? Det gor man, fordi-
man . mener, . at . Kommunen har saa stor:

Fordel af dette Havneanleg, at den maa

yde ‘dette Belgb. Men det er sikkert, at-

Tfor saa vidt. Stat og Kommune i-Forening

ikke faa eksproprieret “de Jordarealer i
Landkommunerne, som stgde op til Hav-
nen . eller i hvert Fald ligge 1 Havnens
umiddelbare: Nerhed, vil der i disse Liand-
kommuner blive en Veerdistigning paa Jor-
den, foranlediget ved det Havneanleg,
som Staten foretager. Derfor fremhavede.
jeg ogsaa @nskeligheden af, at enten Stat
eller Kommune - sgrgede. for at sikre sig -
de omtalte Jordarealer, og hvis man ikke

-vilde det, var det i hvert Fald rimeligt,

at ~de kom ind under den samme Veerdi-. |
gtiéningsskat, _som. man-tenker sig ordnet
i S T ’

Sbjerg' ) Doe el uiT e . o
. Jeg skal i pvrigt ikke komme ind paa
de Udtalelser, der ere: fremkomne om, at

| dette Forslag konstaterer det ene  eller.

det andet Medlems store Indflydelse i

denne Sag, idet jeg mener, at det ikke er '

det, ‘der bor vere det afgorende ved en



