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+ - Det . er ‘meget rigtigt, . som. det serede
-Medlem  fra Esbjerg: (Bluhme) gjorde op-
-merksom paa, at Kommunen efter For-
slaget har Ret til at sgge dette Belgb ind-
‘vundet ved en Veerdistigningsskat paa
Grundene i ‘HEsbjerg. " Men i Loven er det
fastsat, at ‘denne Veerdistigningsskat ikke
‘maa overstige !/; af den Veerdistigning, som
konstateres ved.‘de forskellige Varderinger,
og der staar ikke noget om, hvorvidt den
-almindelige Prisstigning, som kunde ventes,
uden at dette Havneanleg blev -etableret,
skal fradrages, forinden man udregner den
‘Veerdistigning, for hvilken der af Kom-
‘munen maa - opkreves Afgift. Jeg formoder
imidlertid, at’dette vil. hgre til de Bestem-
melser, ‘som ville komme i den Vedtwmgt,
‘der:skal udarbejdes af Eshjerg Byraad og
godkendes af Ministeriet. Men der synes
mig ‘at vere endnu en Urimelighed ved
denne Bestemmelse om Veardistigningsaf-
giften.. Til Trods for, at man venter, at
Havnen ikke bliver ferdig for i 1916, skal
Kommunen dog ifslge Lovforslaget ind-
betale den forste Femtendedel af sin An-
del i Anlegsomkostningerne i 1913, altsaa
8-~4 Aar fer Havnen bliver fwrdig. -Det
er- dog et Spergsmaal, om man allerede til
den Tid vil veere i Stand til at konstatere
nogen n@vneverdig Veerdistigning, og det
saa meget mere, ‘som der her er -et andet
Forhold, man :ikke maa glemme. -Staten
-siger nemlig til Esbjerg Kommune-: T skulle
-udrede 3/, Mill. Kr.' ved en Skat paa den
Vardistigning; som forventes at fremkomme
ved Havneanleget, men samtidig siger Sta-
ten: Vi ekspropriere alle Jorderne i Hav-
‘nens umiddelbare Neerhed, altsaa netop de
Jordarealer, som 1 serligc Grad kunne ven-
- tes ~at ville stige i Pris. som Fglge af
~Havneanleget, og saa tilfgjer man: Disse
-af Staten eksproprierede Jordarealer skulle
-ikke ind under Kommunens Veerdistignings-
skat, -de- skulle fritages derfor. Samtidig
lwgges der -denne Veerdistigningsskat paa

de Kjendomme, der ligge lengere fra Hav-

nen, og som ikke have denne Chance for
“at stige i ‘Pris, som Arealerne i Havnens
“umiddelbare Neerhed have. Jeg synes,'der her
er en Inkonsekvens, -eller at der i-alt Fald
stilles for store Krav til Esbjerg Kommune.
Det maa -blive Udvalgets :Sag i Samraad
med den-hgjterede Minister om muligt at
finde en ‘anden Lgsning af dette Spergs-

~maal, for jeg er fuldstendig ‘enig i den

“Bestemimelse i Forslaget, at Staten ber
“ekspropriere, blandt andet, fordi man der-

ved i nogen Grad kan bidrage til :at legge-

en-‘Deemper paa den vilde:Jordspekulation,
- som- sikkert:ogsaa vil rejse Hovedet i Es-
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bjerg.. Man har jo for kendt :nog“etil«ig-‘?

‘nende i Esbjerg og feler den Dag i Dag.

de sgrgelige Fglger af den wilde Jord-
spekulation, ‘der er bleven :drevet derovre.

‘Det er overordentlig heldigt, at  Staten

eksproprierer de Havnen neermest liggende -
Jordarealer — ja, jeg vil sige, at det vilde
veere heldigt, om den gik endog ret langt
ud med Jordekspropriationen. ' Nu er Jor-
den ikke i synderlig hgj Pris; men naar -
Havneanlwsget bliver paabegyndt, varer:-det
ikke leenge, for de Folk, som spekulere ved

-den Slags Foretagender, melde sig. -

Jeg er ligeledes en [Tilhsenger af
Grundverdistigningsskatten. Det - er ~alt-
saa ikke, - fordi jeg mener, at: 'denne .
Grundveerdistigningsskat  principielt.  er
urigtig, - at jeg wudtaler mig, som jeg
gor, men det er, fordi jeg mener, ‘ab
den Maade, hvorpaa man praktiserer den
overfor Esbjerg Kommune, ikke er rigtig.
Det er for det forste ikke rigtigt, at man
forlanger, at Kommunen skal garanteire
8/, Million, naar man ikke med nogen
Sikkerhed kan sige, at den Veardistigning,
som’ indtreffer, vil blive saa stor, -at en
Trediedel deraf kan udgere 3/, Million,
Man paalegger altsaa Kommunen at
garantere for og opkreve dette Belgh.

‘Men vil Staten have en saadan Vieerdistig-

ningsskat gennemfert i Lighed med;: hvad
der skal ske ved de mye Jernbaneanleg,
maa den selv opkraeve den, og den bor
ikke forlange af Kommunen, at den skal
garantere ‘med et bestemt Belgb for dei.
Endelig vil jeg sige, at naar der ‘er
Tale om en Veerdistigningsskat, begr den i
dette Tilfeelde udstreekkes l®ngere end til
Esbjerg Kommune, idet man ogsaa bar
have sin Opmerksomhed  henvendt -paa
Nabokommunerne, som i hvert Fald mod
Vest, op mod Guldager, have Jordarealer
liggende omtrent lige op mod Havnen, -og
det saa meget mere, som der ingen Tvivl
er om, at de muligvis i serlig Grad ville
blive sggte som Byggepladser, fordi de
danne Skattely, idet man unddrager sig
de ret hgje Skatter, som svares i Hsbjerg,
ved atebo derude. Jeg kunde i gvrigt gn-
ske, at Kommunen fik Ret til at ekspro-
priere Jorder. derovre netop for at forhindre
en usund Spekulation ved Opferelse af
nye Bygninger. Vi have nemlig i Hsbjerg
haft de sprgeligste Beviser for, at saa
lenge man var under Landkommunalloven
og ikke havde en Vedtegt for Bebyggelse
efter Kebstadforhold, blev -der bygget
vildt mod alle, saniteere Reglerog det
koster enorme Penge senere at faa disse
Skavanker rettede. Det er sikkert .ikke



