Folketingets Forha,,ndlingel'; (9)

129

os, tror jeg, at vi burde uden Hensyn til
Partiforskel kunne enes om nu.at ophmve
Prygleloven og i Stedet derfor give -en
Lov, der indeholder de Fremskridt, som
opnaaedes af dem; som lode sig- be-
viege til at gaa ind paa Pryglebestem-
melserne.  Samtidig ber vi af Loven
om Retsplejen lade den omtalte Bestem-
melse 1 § 679 udgaa. Det er et overor-
dentlig vigtigt Punkt. Jeg vilde tro, at
hele den danske Rigsdag som det danske
Folk maatte kunne enes i @nsket om, at
saadan skal det geres, og at den kom-
mende - Regering maatte fole, at. denne
Renselsespligt er en af dem, der fgrst ber
paahvile den. :

- Dette er nogle Punkter i Lovgivningen,
hvor der ngdvendigvis maa ske en Rensning
for den Fordsrvelse, der er kommen ind
i de senere Aar. Endnu vil jeg kun eks-

.empelvis nevne et Par Punkter af lignende
Fordervelse, der i samme Tidsrum ere
komne ind 1 de administrative Regler. Jeg
vil her ikke tale om de administrative
Misbrug, der ere gjorte personlig, det er
et andet, et overordentlig vigtigt Omraade,
men det vil forhaabentlig komme ind un-
der Forhgrsdommerens Omraade. Det, jeg
vil omtale, er derimod den Fordwrvelse,
der er kommen ind i de administrative
Regler.  Det kan maaske forekomme
nogen at vere neget smaat, men det er
swerdeles vigtigt for den offentlige Moral.
I Loven af 29. Marts 1873 om Udpant-
ning og: Udleg uden Grundlag i Dom
eller Forlig fastsattes det, at der skulde
gives Skyldneren -et Varsko om den
Fogedforretning, der wvilde overgaa ham.
Naar der var begwret Udpantning, skulde
der gives ham et 6 Dages Varsko, og naar
Udleeg var begeret, skulde der gives ham
Underretning om det 3 Dage forud. Andre
Fogedforretninger end disse 2 Arter be-
skeftiger Loven sig ikke med, det falder
udenfor dens Omraade. Som HFglge deraf
fastseetter den heller ikke noget om, at der
skulde gives nogen Underretning. Men lidt
efter lidt udviklede der sig en human
Praksis, efter hvilken der blev givet Skyld-
neren Underretning om den begzrede For-
retning, naar ikke noget bestemt talte
derimod. Det har haft den lykkeligste
Virkning for mangfoldige Smaafolk, for
mangfoldige - betreengte Skyldnere, idet de
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have kunnet benytte disse faa ag;ev il at

veerge sig, til at skaffe Pengene til Veje.

Og de hwderlige Sagfsrere have .vweret
overordentlig tilfredse dermed.. Kun en
Klasse var ikke tilfreds' dermed, den lille
Bestanddel af vort Sagfgrerkorps, som er
uheederlig, Sagfsrere, som kun ' lmgge
an paa at faa et Saler ved den For-
de have forlangt; Lkun de
vare misforngjede. Og da var. det, at Ju-
stitsministeren kom dem til Hjeelp, idet
han ved en Skrivelse af 27. Maj 1904 ud-
taler, at det maa forventes fremtidig, at
der ikke bliver givet noget saadant Varsel
til den Skyldner, hos hvem der er begaeret
en Hogedforretning. Naar man kunde sgge .
efter de personlige Motiver dertil, kan det
gerne vwre, at de vilde findes at veere kri-
minelle, ‘men hvilke de end have veret,
saa tror jeg, at det er af den Slags Ting,
en kommende Regering absolut maa . sgge
at fjerne. : :

Jeg nxvner fremdeles et Tilfaelde, der
ikke har saa ganske ringe Betydning. Ved
Straffelovens § 117 fastsewttes Straf for
den Embedsmand, der modtager Betaling
for Embedshandlinger, som det paahviler
ham at udfere, og som der ikke er fastsat
seerlig Betaling for. Meget naturligt! -Og
i de lange Tider, der er gaaet siden Straffe-
lovens Udstedelse, har der udviklet sig den
Opfattelse, som ogsaa er ganske naturlig,
ja, strengt logisk, at det ikke alene maa
veere Hmbedsmanden forbudt selv at mod-
tage Betaling, men at det maa veere ham
forbudt at modtage Betaling paa den Maade,
at Kontorister, lgnnede af ham, modtage
Betaling for de Embedsmandshandlinger,
som dée udfgre for ham, Saaledes har det
veeret antaget i den heederlige Verden,
baade i Publikum og blandt Embedsmsend,
i en lang Aarreekke. (Alfred Christensen:
Og indskeerpet af Nellemann!). Ja, det var
blevet indskeerpét i Mellemtiden. Den 11.
Marts 1884 kom der et Cirkulere fra da-
veerende Justitsminister Nellemann i An-
ledning af, at det ientes, at deri enkelte
Tilfzelde blev ' afveget derfra, og i dette
indskeerpedes paa ny denne Regel, som
den burde gwmlde. Vi levede da videre ad
den lige Rettens Vej, indtil der pludselig
den 28. Juni 1902 til alles Forbavselse fra
den faldne Justitsminister kom et Cirku-
lzere, hvorved han tillod, at der for Km-
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