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bets E]el og de stedhge B]aergere, men
ogsaa af Interesse for Omegnens Beboere,

- der’ faa Lojlighed til Indkgb af Gavn-
‘tgminer ‘og Brzende, ofte til billig Pris. .~}

I Henhold hertil stllles ZEndrmgsfor-
«slaget under Nr. 17, .
v ZEndrmgsforslagene Nr. 5 0g 12 behﬂve
'neppe videre Omta,le —

Blandt de Endrmgsforslag, et Mmdre— |

tal (Bremholt) har stillet 1 Udvalget, have

- vel adskillige fundet en saadan Tilslutning,
" at de findes optagne blandt de af'hele |

i Udvalget stillede Aindringsforslag, medens

‘andre af Mmdretallet foreslaaede Endr1n-7

‘ger ‘have ‘maattet savne en sa,adam, men

.da dog et Medlem (la Com) har sluttet sig
til nogle af dem, og da de efter Mindre- |-
‘tallets Formening vilde dels: simplificere,
‘dels klargere adskllh,ge af Liovens Bestem-

‘melser, har det troet at burde fastholde

“dem og lade dem’ fremkomme til ngets:
| illusorisk, naar Ravet allerede ude i Havet

o OverveJ else.

Det i Lovforslagets 8§ 1 benyttede Ud-‘
tryk ,Kyster* foreslaas forandret til ,Hav-
‘kyster®, da Bestemmelsen ellers vil faa en |

‘Reeklevidde, der vistnok gaar “langt videre

‘end tilsigtet, idet den vil ramme alle Lan-

“dets Fjorde, deriblandt ganske smalle som
f. Eks. ,Randsfjord“ og delvis udtgrrede

,Fjorde ‘altsaa Steder, hvor ‘al Tale om.
‘Strandinger - og. Strandmgsgods synes at

maatte veere udelukket.

‘ ZAndringsforslaget Nr. 2 foreslam der-g
. for Ordet »Kyster® esendret t:n.l L Havkyster.
- /ndringsforslaget. Nr. 6 og' det der-

‘med sammenheengende Nr. 10 gaar ud paa

‘at udskyde det sidste Punktum i § 1, hvori.

“det ‘bestemmes, at Bjaergeren ved sin
- Anmeldelse til Politimesteren om sin Op-
‘ vtagmng af lgse paa Havbunden liggende
Genstande: tllhge maa afgive en Hrklaering

om, at Dybden paa Stedet ikke derved er
-som-

ikke blot synes ganske overflodig, da Op-

“Dbleven formindsket, en -Erklwering,
‘tagmngen af en lpsliggende Genstand. nee-
‘gten altid vil forpge og ikke formindske

- Dybden, men ogsaa vil virke besveerende

: :baade for Anmelderen, fo1 Pohtlmesteren
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‘og for Marmemlmstemet In‘set gynes der for

rimeligere end at lade dette hdet begrum
dede Paabud udgaa. g
: Endrmgsforslaget Nr: 7 har den dob-
belte Hensigt 1) at -veerne private Kyst-
ejeres Rettigheder i det hidtil geldende

Omfang og 2) at bestemme Graenserne for

Forstrandsretten. En saadan med bestemte
Tal fastsat Begreemsning, der nu savnes,
vil sikkert veere gnskelig og:velegnet til at
rydde eventuelt ‘opstaaende Tvistemaal om
Forstrandsrettighedens - Udstraekmng “af
Vejen, ligesom. den formentlig vrange Fore-
stilling, ‘der v1stn0k deles ‘af Kystbeboernes .
store Flertal, .om, at Begrebet Forstrand ’
ikke r:aekker “udover Havstokken, derved :
samtldlg vil retledes. ’
Endrmgsforslaget Nr.-8 er- fremsat
for at verne danske Borgeres: Interesser,

navnlig ogsaa Finderens ‘Ret til at be-
| holde -

de af ham fundne lgst inddrevne
Ra,vstykker, livilken let vilde blive temmehg _

opfiskedes af fremmede, en Eventualitet,
som vistnok ikkeer ganske udelukket
ZEndrmgsforslage’n Nr. 10 er en Hglge -
af Nr. 6 og staar og falder derfor med'
dette :
Aﬂndrlngsforslaget Nr 15 tﬂ § 9 er

‘-fomnledlget ved : fremkomne Klager over,

at nedlidénde Skibe ikke kunne 'faa be-

goeret  og: tiltreengt Hjeelp af Befolkningen
| paa Kyststraeknmgel, hvor - intet Bjsergelav

o oprettet, da Beboerne ved indgaaede pri-
vate Overenskomster med Bjeergningsentre-

priser have bundet sig til kun at yde de }

Skibe - Bistand, ved - hvilke  vedkommende
Entreprise er engageret.  Slige Overens-

komster synes saa inhumane, at Mindre- -
tallet. har fundet det rigtigt at henlede

Tingets Opmeerksomhed paa dette maaske
ikke meget kendte Tilfeelde 'ved at stille
&Endrmgsforslaget mod hvis: formelle Af-
fattelse’ muhgv1s kan rejses begrundede

JIndvendinger, men — hvis man overhovedet

finder Tanken god — saa vilder jo ved Sa-
gens tr edie Behandhng veere Le]hghed til at

give Forslaget' en anden og ﬁnskehgere Af-
~fattelse R : ‘



