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L V .  

B e t æ n k n i n g  

홢 over 홢 

: F o r s l a g  til L o v  . o m . - Æ n d r i n g e r  i  L o v  N r .  163 a f  19., J u n i  1908 o m  

T i d s p u n k t e t  f ü r  L u k n i n g  onIl Af tenen  a f  B i i t i k k e r . o g  L a g e r e .  

. (Afgiven af Landstingets Udvalg den 17. April 1909.) , I 

Ved Lukkesagens Behandling i forrige 
Rigsdagssamling enedes begge Rigsdagens 
Afdelinger om at træffe den Ordning, at 
a l t  B u t i k s a l g홢  derfra alene undtaget 
Apoteker samt enkelte Smaasalg 홢 skal 
ophøre Kl. 8 Aften, Lørdag Kl. 11 Aften. 
홢 - I Dette gennemførtes saaledes, fordi man 

erkendte, at naar man overhovedet af Hen- 
syn til de Interesser, som dertil knytte 
sig for mange Mennesker, vilde lovgive 
paa dette Omraade, maatte det være 
rigtigt og. nødvendigt at behandle a l l e  
ens. Spørgsmaalet om denne Lukketids 
Gennemførelse var Genstand for særlig 
Overvejelse for Bagernes, Kagehagernes 
og Konditorernes Vedkommende. Disses 
Handelsomraade falder saa nær sammen, 
at hvad man vil fastsætte for den ene i 
Henseende til Lukketider, ogsaa maa fast- 
sættes for den andeii, hvis Uret ikke skal 
ske, og det saa meget mere, som det, hvis 

> I man begrænsede Lukkebestemmelserne for 
Bagerne, men ikke for Kagebagerne, vilde 
staa Bagerne aabent at gøre dette betyd- 
ningsløst ved at løse Kagebager-Borgerskab. 
Helligdagsloven behandler ogsaa alle tre 

.. . Fag ens. 

Dette var saaledes utvivlsomt Øjeme- 
det med Loven af 19. Juni f. A., derefter 
dens Bekendtgørelse i Lovtidenden traadte 
i Kraft den 1. Oktober f. A. Naar der 
herfra nu desuagtet ved Lovens Gennem- 
førelse er sket en Afv,igelse, er dette alene 
bevirket ved, at der ved Lovens Affattelse 
er benyttet en Betegnelse, som er bleven 
Genstand for Tvivl, og som nu af Høje- 
steret er fortolket saaledes, at Kondi- 
torerne 홢 derimod ikke Kagebagerne og 
Bagerne 홢 have Ret til at holde aabent 
til Salg ud af Huset udover den sædvan- 
lige Lukketid. Denne Afvigelse fra Lo- 
vens Øjemed bør utvivlsomt rettes,, og for 
saa vidt det foreliggende Lovforslag gaar 
ud herpaa, kan hele Udvalget ganske slutte 
sig dertil. 

Anderledes stiller det sig, naar Lov- 
forslaget ikke er blevet staaende herved, 
men ved Siden deraf har for Konditorernes 
og Kagebagernes Vedkommende 홢 der- 
imod ikke for Bagernes 홢 villet foretage ' 
Forandringer i de i afvigte Aar vedtagne 
Bestemmelser, og da navnlig derhen, at 
det skulde tillades disse næringsdrivende 
at holde aabent for Salg ud af Huset ud- 


