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traktbrud ikke blot overfor. .den kraenl‘cede‘
Stat, men overfor alle i Aftalerne del-
.| deles ikke begrundes dermed. -Danmark

' tagende Stater..

- Aftalerne paalwgge de neutmle Stater.

wisse Forpligtelser.
den Art mindre Neutralitetskreenkelser
mere eller mindre tilfzeldig Karakter, over-
for hvilke der er Brug for Politiforanstalt-
ninger, ikke for. egentlig Kamp. Derfor
‘tales der iptet Sted. om ,Forsvar for Neu-
troliteten® eller lignende. De Udtryk, som
-bruges, er , Forbud“ og ,Opsyn® (,surveil-
lance®).

Der findes i Aftalerne ikke et Ord,
gom paabyder de neutrale Stater i Freds-
- tid at holde et ,forholdsmeessigt® Militeer-
apparat og i Krigstilfeelde at levere en

Kamp, for man finder sig i en Neutralitets-
kraenkelse.

- De Forpligtelser, A/talemze paalwgge
Danmark, ville- fuldt ud kunne opfyldes
med en Her og Flaade som foreslaget af
Mindretallet (Slengerik og Zahle). . Der-
imod kan der i Aftalerne umulig findes
nogen Begrundelse for de foreslaaede store
Festningsanleg og andre Militerforan-
~ staltninger, som foreslaas.
tallet under Nr. 9 i sine meget uklare
Udtalelser om Neutralitetspligterne sgger
at give det Udseende deraf, da er dette
ganske uberettiget.

Dette Mindretal paaberaaber sig nogle

Men alle disse. geelde

Udtalelseri, General-RBapporten vedrgrende.

Haager Konferencen, som gaa ud paa, at
det i Haag skal have veeret ,den alminde-
lige Mening®, at. den neutrale Stat skal

gore, ,hvad der under Hensyn til dens

Styrke og Hjelpemidler med Rimelighed
kan forlanges af den“. Denne ,General-
Rapport*  er imidlertid ikke en officiel
Rapport fra Haager-Konferencen, men kun
en Roapport, der er afgiven af de danske
delegerede. 1. denne har en ‘af de
delegerede, Kammerherre Vedel, fremsat
de citerede - Udtalelser. Disse ere kun
byggede paa et rent personligt Sken,
og mod dette staar Traktaternes klare
Ord, der intet: som helst indeholde om
en saadan forholdsmeessig Horsvarspligt.
Det kan tilfgjes, at selv om en saadan

Bet. o. Lovf. om Heerens Ordning m. fi, Lovforslag.
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Naar Mindre-.
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bestod, kunde Forslagene om en msemgtig
Udvidelse af Danmarks Militerveesen al-

kan indskrsenke sit nuverende Militser-
veesen adskilligt uden derfor at komme. til
at indtage nogen paafaldende Stilling, mel-
lem Staterne. :

Det erundertiden, blevet paastaaet, at der
fra Udlandets Side var stillet visse Krav til
Danmark, og Forsvarsministerens og Uden-
rigsministerens Udtalelser under de paageel-
dende Loves forste Behandling gav Rygterne
derom Neering. Under den fortsatte For-
handling blev det jo imidlertid gennem
nye Udtalelser af de to Ministre endelig -
fastslaaet, at der ikke fra Udlandets Side
er rettet nogen Henstilling eller- givet noget
som helst Raad til Danmark: om Ordningen
of dettes Militervesen. Det staar da
uimodsigelig fast, at Danmark er fuld-
steendig irit stillet ved Ordningen af sit
Militserveesen.

Ogsaa Erfwmgen fra tidligere. 'I‘11-
felde vidner om, at et beskedent Militer-
apparat tjener Danmark bedst under kri-
gerske Forviklinger mellem andre Stater.
Af Fy. Bajers Afhandling om Forholdene
under "Krimkrigen, der er  offentliggjort i
Forsvarskommissionens Bilag, ses det, hvor-
ledes de Tillgb til storre Mobiliseringer,
som under Krimkrigen foretoges efter de
militeere Ministres @nsker, var ved at bringe
Danmark i Fare, medens Anvendelsen af en
beskeden  Politivagt efter Udenrigsminister
Bluhmes - Forslag viste sig  at vaere. den
rette Vej. - :

De af Ministeriet ~stillede Lovforslag
— ogsaa som de foreslaas ®ndrede af

‘Mindretallet under Nr. 9 — ere imidlertid

ikke blot ufornedne til Varetagelse af New-
tralitetspligterne, men ere endogsan skodelige
for Opfyldelsen af disse. De egne sig al-
deles ikke til at genmemfore det Neutralitets-

forsvar, som man wmener, at vi skulle have.

Man udtaler, at vort Militeerveesen skal
indrettes saaledes, at Forsvaret saa vidt
muligt kan fgres, hvor Neutraliteten er ud-
sat for Fare. Ikke desto mindre samles
alle Forsvarsbestreebelserne i Virkeligheden
om Kgbenhavn. Her anlmgges de store Sg-



