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Nr. 216 er. ganske redaktionelt. 홢 Æn- 
dringsforslag Nr. 172 til Løbe-Nr. 262 
foreslaar kun, at Kloroform, hvad ogsaa 
er Tilfældet nu, henføres under Ætere. 홢 
Endelig er der Ændringsforslag Nr. 175 
til Løbe-Nr. 263 c. Det gaar ud paa, at 
Varer, der som Følge af Havari have lidt 
Beskadigelse af Søvand, ogsaa, naar Be- 
skadigelsens Beskaffenhed tilstrækkelig 
godtgøres, ville kunne fortoldes paa samme 
Maade som strandede Varer, der indbringes 
fra Søen. 

Hermed har jeg omtalt de 9 Æn- 
dringsforslag, der ere stillede af Udvalget 
og tiltraadte af den højtærede Minister, 
og jeg anbefaler altsaa disse til Vedta- 
gelse. 

Jeg kommer dernæst til en ikke saa 
lidt længere Række Ændringsforslag, der 
i meget højere Grad griber ind i Toldlov- 
forslagets Karakter, nemlig alle de Æn- 
dringsforslag, der ere stillede af et Fler- 
tal under Nr. 1. Denne Række er som 
sagt ret lang, og jeg antager, at det høje 
Ting ikke vilde blive tilfreds, dersom jeg 
indlod mig paa en alt for vidtgaaende 
Motivering af hvert enkelt Ændringsfor- 
slag. Der er allerede i Betænkningen 
sagt om en Del af eller rettere alle disse 
Ændringsforslag, at Forslagsstillerne finde 
dem motiverede ved de Andragender der 
fra forskellige Sider ere rettede til Told- 
udvalget. Foruden disse Andragender, er 
der, som det vil være det høje Ting. be- 
kendt, sket personlig Henvendelse til Ud- 
valget fra et meget betydeligt Antal Re- 
præsentanter for Industri og Haandværk. 
Man benyttede da den Fremgangsmaade, 
at man spurgte disse Repræsentanter, om 
de havde ny Synspunkter at fremføre, 
idet vi gik ud fra, at det var overflødigt 
og vilde være for tidsspildende, om de 
fremmødte indskrænkede sig til at oplæse 
Andragender, som allerede tidligere vare 
modtagne. Disse Redegørelser, som ere 
blevne givne paa, den Maade, tjene ogsaa 
for Flertallets Vedkommende til Motivering 
af de stillede Ændringsforslag, men de 
falde dog for det meste i Traad med de 
Andragender, som findes trykte, og som 
ere omdelte til ærede Medlemmer. Jeg 
antager derfor at kunne indskrænke mig 
til en nogenlunde kort Motivering af Æn- 
dringsforslagene, idet jeg selvfølgelig er 
rede til, hvis nogen maatte ønske det, "at 
komme nærmere ind paa enkelte Ændrings- 
forslag. 

De to første Ændringsforslag, der her 
er Tale om, ere Forslagene under Nr. 1 og 
2, som høre sammen, idet de ere stillede 

til den Gruppe, der hedder 홢Apotekervarer". 
Der er der egentlig ikke nogen Uenighed 
mellem Regeringen eller Forslaget, som 
det er kommet her op, og Flertallet, der 
stiller disse Ændringsforslag, idet begge 
Forslag gaa ud paa, at Apotekervarer bør 
deles i Raa- og Hjælpestoffer som: en 
Gruppe, der er toldfri, og de egentlige 
kemiske Præparater, der belægges med 
Told.. Toldsatsen er man ogsaa enig om, 
det er altsaa kun Fordelingen, der er no- 
gen Uenighed om. Og der mener Udval- 
gets Flertal, at den Fordeling, som her 
er foreslaaet, vilde ikke blot toldteknisk, 
men ogsaa rent praktisk taget være at 
foretrække. Det er altsaa dette, Uenig- 
heden drejer sig om., Man har ikke kun- 
net tiltræde den i Lovforslaget foreslaaede 
Fordeling, men mener, at Flertallets er 
bedre ogsaa for det fortoldende Publikum. 
홢 Ændringsforslag Nr. 3 er i og for, sig 
ret ubetydeligt. Det gaar ud paa, at Va- 
rer, der hidtil ikke have kunnet tages paa 
Kreditoplag, fremtidig skulle kunne blive 
det. Det drejer sig om Varer, der benyt- 
tes af Straahattefabrikanter, nemlig kun- 
stige Blomster. Dem ønske Fabrikan- 
terne at kunne faa ind paa . Ereditoplag, 
og Flertallet ser ikke noget til Hinder for 
at opfylde dette Ønske. 홢 Ændringsfor- 
slag Nr. 7 er en Følge af lEndringsfor- 
slag Nr. 2 og 3 og. nærmest redaktionelt. 
Men ogsaa af den Grund, at man anser 
det for uheldigt, at en Vare skal belæg- 
ges med forskellig Told, alt efter som den 
benyttes til det ene eller det andet Øje- 
med, stilles dette Ændringsforslag. Man 
mener, at enten maa en Vare have den 
eller hin Told eller ikke. Det kan ikke 
være afhængigt af Varens Benyttelse, om 
den skal, belægges med den ene eller den 
anden Told. 

Dernæst komme Ændringsforslagene 
Nr. 9 og 10; de dreje sig om Farvevarer. 
Det er ifølge Farvevarefabrikanternes Øn- 
ske, at man er gaaet med til dette. Tol- 
dén vil derved ikke blive højere, end den 
er nu, men denne lndustrigren: mener, 
hvad ogsaa fremgaar af de indkomne An- 
dragender, at den ikke under nogen Om- 
stændigheder vil kunne klare sig med 
mindre. 홢 Under Ændringsforslag Nr. 11 
til Løbe-Nr. 34 skjuler sig en meget om- 
talt Virksomhed ovre paa Bornholm, nem-, 홢 
lig den, jeg kunde næsten sige békendte 
Kønrøgmands. Der foreligger fra denne 
forholdsvis lille Industri en Række Andra- 
gender, og man faar det Indtryk, at hvis 
man ikke vedtager dette Ændringsforslag 
af Flertallet., er 홢 det ikke; blot 홢 den 'paa- 


