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stgrre end selve den Afgift, de komme til
- at svare til Statskassen. . o 7
“ . Mndringsforslaget Ny. 36 handler om,
" hvorledes det skal gaa for sig ved Affat-
- telsen af den Opgerelse, jeg allerede nu
flere Gange -har talt om, som den -efter-

levende . Afgtefeelle skal give angaaende,

* Boets Tilstand. Der staar i Andringsfor-
slaget, ligesom for Resten i Lioviorslaget, en

meget uklar  Bestemmelse, som jeg ikke

. rigtig forstaar, nemlig at der skal udgives

~en Opgorelse paa Tro og Love og under
- Eds Tilbud om Boets Aktiver og Passiver.
“ Det vil blive en meget besveerlig Ting at

gore, og det maa ogsaa sendres. Man maa

~ have pra:ciseret, at man har Lov til at
~give dette i en ret summarisk Skikkelse:

Andringsforslag - Nr. 40 til § 28 om,

- at ,kriminelle Sager® @ndres til ,offentlige

.. Politisager”, - maa jeg fraraade. - Det gaar.
‘ Thi, det, der er Tale om,
~ er jo. Arvesvig, altsaa mod bedre Vidende
og med Villie at gore en urigtig Anmeldelse.

“slet ikke. an.

Det kan ikke behandles paa anden Maade

. end som kriminel Sag. Jeg skal ogsaa

* henvise til, at efter Loven om Formue-og

. Indkomstskat §42 skal det, naar Folk vit-

terlig og mod bedre Vidende fremswette
- Urigtigheder, behandles som kriminel Sag.
- Og dette er jo et ganske lignende Forhold.
-+ - Jeg skal dernsst gere en Bemeerkning

til ZBndringsforslag Nr. 41, hvorefter Lio-

ven treeder i Kraft sammen med Loven

~om Toldafgifterne m. m. I og for sig er
det naturligvis rigtigt, - for at Staten sam-
tidig med, . at den mister en stor Indtsegt,
- kan faa noget tilbage gennem -denne . Loy,

og det har jeg i og for sig ikke noget at

" bemserke imod. Men denne Bestemmelse
om Liovens Ikrafttreeden er uforenelig med
© § 22, enten maa § 22 forandres eller Be-
steramelsen her. 1 § 22 staar der nemlig,

at Reglerne efter denne Lov skulle anven-

- “des paa alle Boer, 1 hvilke Arveladeren er
- dod efter den 80. Juni 1908 — thi det

- Tidspunkt, hvor Afgiftspligten. indtreder,

-er- jo hans Degd.” Hvis' nu en Mand dor
den 1. Juli, og Arvingerne overtage Boet
til privat Skifte, saa kunne de indgive
- Arveanmeldelse den 1. August, det er der
" ikke ‘det mindste. i Vejen for, men da er
Loven ikke traadt i Kraft, og saa kunne

. Lovens Regler om “Arveafgiften ikke an-

~ vendes derpaa. Men dog staar deri § 22,
" at’Arveafgiften bliver at svare efter denne

" Lov i saadanne Tilfelde. Det kan som
sagt ikke lade sig gere, fordi Reglerne om’

- Arveafgiften ikke ere traadte i Kraft; de
~ treede forst i Kraft samtbidig med Told-

11, Maj 1908: 2. Beh. af Liovt. om Avvealgift. -
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loven, den’ 1. Januar.
gores en Forandring. . -~ :
“Det hgje Ting vil have bemeerket, at
hvad jeg her har haft at indvende, er ikke
saa meget Realiteter, ikke saa meget CUn-
ske om at faa principielle  Forandringer
indfgrte, -— hvad jeg meget vel indser
ikke kan -lade sig gere nu >—; men der-
imod Bemsmrkninger;, der angaa Redaldio-
nen, det formelle. De gaa navilig ud paa
at faa en saa overordentlig vigtig Lov, -

Der maa der altsaa

som denne er, -affattet paa en saadan
Maade, at Folk kunne forstaa den og veere

klare over dens Indhold;  for saa vidt det
overhoyedet er g’grligt for Laegmsend; :

© - Rottholl: - Jeg skal kun tillade ‘mig
en Kkort Bemgerkning om et enkelt An-
dringsforslag, nemlig det, der er stillet af
§ 5 om at fritage visse .
Summer, derudbetales i-Henhold- il Livs-

forsikringskontrakter, for Arveafgift. Dette

Forslag har min Sympati, og “efter at have
hort den hejterede Ministers Udtalelser
harjeg faaet det Indtryk, at hvorvel Mini-
steren ikke fuldt ud kunde slutte sig til
det, var han dog villig til at optage en For-
handling derom med Forslagsstillerne. Jeg
tror, aten-saadan Forhandling kunde have
Udsigt til at- fove til et gunstigt Resultat,
medens det er givet, at Forslaget ikke kan
gennemfgres mod  Ministerens. Modstand.
Jeg vil- derfor opfordre Forslagsstillerne til
at tage Aindringen tilbage. og optage en
Forhandling med Ministeren om’ den mel-
lem anden og tredie. Behandling. . Om den
af Ministeren antydede Vej, at det skulde -
veere 5,000 Kr.s Livsforsikring, der skulde-

fritages,” er-farbar, er jeg noget i Tvivl om.
Men i-alle Tilfeelde vilde Forslagsstillernd
tjene deres Interesser bedst ved at tage -
Andringsforslaget tilbage. - . o
. “Jeg skal -endnu tillade mig en Be- .
meerkning til det wrede 4de Medlem for -
9ende Kreds (Harald Jensen), der i ret haje

Toner ankede over, at man i dette Til-

fwlde havde, om jeg saa maa sige, skaaret
bred Rem af de smaa, men derimod varé-
taget i saa hej Grad de stores Intéresser.
Det, som det srede Medlem gik ud fra, =
var ikke det, der nu eksisterer, men' der-

imod Regeringens oprindelige Forslag, der

nu var nedsat saa og. saa meget. Man-
maa dog gaa ud fra den bestaaende Til-
stand, - som. er den, at de smaa- og store
Formuer nu betale den samme Arveafgift,
nemlig'i Iste-Arveklasse 1 pCt. Men efter

ndringsforslaget beholde de smaa den

ene Procent, medens de store, Formuer



