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tale med de ledende Statsmeend i det ene
Land og have Adgang til saa vidt muligt
at faa Kundskab om den politiske Stem-
ning og Aand, som der raader, ikke Dagen
efter skal kunne have til Opgave at rejse
til Wien og tale med Statsmeendene der,
hvor den politiske Atmosfeere maaske er
en ganske anden.” At spare de Par Tusind
Kroner, som der kan vere Spergsmaal om,
finde vi hgjst forkasteligt i Betragtning af,
at det efter vor Opfattelse vil skade det
Formaal, som overhovedet Diplomaterne
skulle udfgre. Derfor stille vi vort Ain-
dringsforslag som et Udtryk for, at vi ab-
solut ikke ville veere med til at foreme
disse to Gesandtskaber i en og samme
Person.

Ordfereren (Reediz-Thott).: Jeg gnsker
her, efter at: have falt som Ordfgrer, at
komme med nogle personlige Bemsrknin-
ger i denne Sag. ,

Paa  Finanslovene 1903—1904—1905
fandtes der en Anmeerkning, der lgd paa,
at saa lwnge Posten i Rom var ubesat,
kunde der anvendes 8,000 Kr. af en anden
Konto til Besgrgelsen af denne Post. Det
var altsaa. under den foregaaende Uden-
rigsminister, som saaledes var gaaet med
til at opgive at besmtte Posten i Rom,
idet det paa Iinansloven blev indfert, at
saa leenge Posten i Rom var ubesat, kunde
der anvendes 8,000 Kr. dertil. Paa Finans-
loven for 1906 og paa de senere Finans-

love — altsaa da den nuveerende hgjt-

swrede Udenrigsminister var bleven Minister
—— fik denne Anmserkning en anden Form,
idet der kom til at staa: at da Gesandt-
skabsposten i Rom for Tiden ikke var be-
sat, saa anvendes 8,000 Kr. af det dertil
bevilgede Belgb 20,000 Kr. Det maa jo
altsaa siges, at det er den i 1902 funge-
rende Minister, som faktisk har opgivet
Gesandtskabsposten i Rom, og at den nu-
veerende hgjteerede Udenrigsminister ved
den Form, Bevillingen nu har faaet, har
gjort dette paa en endnu stwrkere Maade.
Uagtet jeg nu ganske deler det eerede
Mindretals Opfattelse af det uheldige ved
den Ordning, som bliver foreslaaet ved
det foreliggende Liovforslag, saa indser jeg
dog Umuligheden af under disse Forhold,
imod Kommissionens og mod Folketingets
Flertal at fastholde Gesandtskabet i Rom
og derved  bringe Vedtagelsen af dette
ellers saa udmeerkede Lovforslag i’ Fare,
og jeg har derfor ikke kunnet slutte mig
til Mindretallet, nagtet jeg ser Horholdene
ganske paa samme Maade, som Mindre-
tallet gpr det. Jeg maa meget beklage, at

8. Maj 1908: 2. Beh. af Lovf. om Diplomat- og Konsulatveesen.

.som til alle andre Lande.
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den tidligere og den nuvesrende Minister
have behandlet det omtalte Spergsmaal
paa denne Maade og saaledes besre Hoved-
ansvaret for denne hgjst uheldige Ordning,

Udenrigsministeren (Raben-Levetzou,):
Som jeg-allerede tidligere en Gang har udtalt
her 1 Tinget, er det forst efter lang Over-
vejelse og megen Betenkelighed, at jeg har
bestemt mig til at gaa med til den Ordning,
som paa det omtalte Punkt er foreslaaet
af Kommissionen. Det var kun paa Grund
af det moegtige, stwerke Forsvar, der kom
for denne Ordning fra Medlemmer i Kom-
missionen, at jeg dog besluttede mig dertil.
Jeg mente nemlig, at jeg ikke vilde eller
turde heevde det Standpunkt, som jeg
maaske ellers helst havde indtaget overfor
denne Sag, naar jeg derved kunde komme
til at forhale eller maaske ger denne
Lovs (Gennemfprelse usikker, som ellers
frembyder saa uhyre mange Fordele, saa-
vel for Diplomatiet som for Konsulatveese-
net. Jeg syntes, at der paa saa mange
andre Omraader var vist Velvillie og Img-
dekommen mod de Onsker, som jeg
havde ytret, at jeg ikke paa Grund af
denne ene Sag kunde have Lov til at ind-
tage et Standpunkt, som var imod Kom-
missionen, og som nu ogsaa vilde vere
imod den Affattelse, Lovforslaget har faaet
i Folketinget. Der er jo to Synspunkter,
som i denne Anledning ggre sig gmldende.
Det ene er, hvilken Gavn Danmark vilde
have haft af at beholde en selvstendig
Gesandtskabspost i Rom, det andet er den
Opfattelse, man har af dette Sergsmaal
set i Horhold til de Lande, som det kom-
mer til at bergre, nemlig Usterrig-Ungarn
og TItalien. Det vilde jo for Danmark
veere en meget beklagelig Ting, hvis det
skulde opfattes anderledes, end det var
ment, hvis ‘det vilde se ud, som om man
negligerede de Lande og ikke havde til-
streekkeligt Syn for, hvor vigtigt det var
for os at staa i-et godt Forhold til dem
Imidlertid gi-
ver den ny Lov jo Udenrigsministeren
noget mere Frihed, end han havde efter
den gamle Lov, og jeg vil haabe, at det
skal lykkes mig ved den Frihed, der der er
given Udenrigsministeren, at finde en Form,
hvorunder hegge de to Lande kunne blive
tiliredsstillede, og hvorved jeg kan bevise,
at man her 1 Danmark stadig har den
samme Opfattelse, at man gnsker at staa

paa saa god en Fod med dem som muligt

og stadig vedblive at veere i saa direkte
Forbindelse med dem som muligt. Jeg an-
befaler Loven i den Horm, hvoriden fore-



