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‘det.- da forelaa; 0g: disse bleve: vedtagne
her i Tinget ved 2den Behandling. Videre
fortes Lovforslaget ikke i forrige Samling.
:Naar der nu paa ny.forelmgges os ‘et For-
slag til Lov om Ministrenes Ansvarlighed,
forudsmtter jeg, at det er naturligt, at vi
‘betragte ' Forhandlingen. -dérom som en
Fortsettelse af Forhandlingen i Fjor. Jeg
troede, da Forslaget stod paa Dagsordenen
en (Gang i nemstforrigé Uge, at vi mere
umiddelbart kunde feres til at knytte
Traaden - til, hvad der i Fjor. blev. Slut-

ningsresultatet her i Tinget, fordi. det|

Aftryk af Lovforslaget, som. da forelaa,
_var ganske i Overensstemmelse med det
Forslag, Landstinget havde vedtaget. Det
har jo imidlertid beroet paa en Fejltagelse,
og nu foreligger Forslaget paa det om-
trykte Blad, saaledes som det i Fjor blev
fremsat: af Regeringen. .For .at bringe
Situationen  til det Punkt, hvor vi slap
Lovforslaget i Fjor, vil der nu altsaa
kreves, at der fra dette Tings Flertals.

‘Side, hvis det fastholder den Opfattelse,

som gjorde sig gwldende i Fjor, stilles
Andringsforslag, som gaa ud paa at
bringe Lovforslaget i den Skikkelse, hvori
det i Fjor blev vedtaget her. Men Sagen
selv . endres jo ikke i nogen Henseende
herved. Jeg forudswmtter stadig, at det er
Tingets OUnske og Villie at fremme denne
Sag. Med Hensyn til Indholdet af de
- Andringsforslag, som Landstinget vedtog
i Fjor, finder jeg: ikke Anledning til at
optage nogen HNorhandling, lige saa lidt
som jeg skal komme nsrmere ind paa de
Punkter, hvori det, vi vedtoge i Fjor,
afveg og afviger fra det Forslag, som her
er fremsat af Regeringen, idet jeg be-
tragter Forhandlingen som en Fortsmttelse
af Forhandlingerne fraiFjor og derfor mener

.angaaende alle disse. Punkter at kunne.

henvise til disse.

Madsen-Mygdal: Den wrede foregaa-
ende Taler har udtalt — hvad rigtigt er
-—, at han betragter Forhandlingen nu om
dette Forslag som en Fortsmttelse af For-
handlingen fra i Fjor, og han fandt ikke
Anledning til at komme ind paa Lovfor-
slagets Enkeltheder ved denne Lejlighed,
-men ‘henholdt sig til sit:og sine ‘Menings-
fwllers Standpunkt fra i Fjor. Jeg skal
heller ikke komme ‘ind paa en videre Gen-
-nemgang .af -Lovforslaget hverken i dets
Heélhed eller i- Enkelthederne, jeg skal kun
:gare et Par enkelte Bememrkninger. .

v Jeg erindrer fra Forhandlingerne paa
-den" grundlovgivende Rigsforsamling navn-:

lig om den nuveerende Grundlovs § 12, at|:
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om Ministrenes Ansvarlighed.

man betragtede det som en Selviglge, ja,
som en nerliggende Opgave, . at Ministre-
nes Ansvarlighed skulde bestemmes ved
Lov. . Man.sagde den Gang som saa: Far
en: saadan Lov.er vedtagen; er Organismen

ikke ferdig. Det var en af de Opgaver,

man den Gang mente burde gennemfores
i den n@rmeste Fremtid. Det er, som vi

-alle vide, ikke sket. - Der er.gjort forskel-
lige Forspg, men disse skal jeg ikke dvzele

ved; de ere jo mislykkede alle. Imidlertid

er der gaaet 58 Aar. siden Grundlovens

Givelse og siden den Tid, da Grundlovs-
faedrene forudsatte det som en Ngdvendig--
hed, at der snarest muligt maatte tilveje-
bringes en Ministeransvarlighedslov, fordi
Organismen ikke var ferdig fer. Nu fore- -
ligger der et Regeringsforslag om -den
samme Sag, som der ogsaa i Fjor forelaa
Forslag om, og en Ting glaeder det mig
at leegge Meerke til, at man alligevel, hvor
steerkt Meningerne om dette Forslag end

‘ere delte, erkender,. at det er rigtigt, at

dette Forslag ber fremmes, og at det vilde
vare gnskeligt at naa til et Resultat og
at bringe denne Sag ud af Verden. Men -

‘Udsigterne: ere jo ikke swrdeles lyse, ‘iseer -

da det @erede Medlem, som nys havde Or-
det, anbefalede dette hgje Ting at fast-
holde sin: Opfattelse fra i Fjor. . Jeg skal
i dette Djeblik ikke komme ind paa at-
tale om, hvad der er alle bekendt, -hvilken
Affattelse dette hgje Ting vedtog i Fyor,

‘navnlig ‘med Hensyn til §§ 7 og 8. Der
‘ere Meningerne rigtignok saa sterkt afvi-

gende, at jeg frygter for, at dersom det
wrede Medlem og hans Meningsfwller be-

stemt fastholde deres Opfattelse, ere vi

lige nzer, hvor steerkt man end gnsker at
faa Lovforslaget gennemfort.” Thi vi fra
vor Side kunne ikke paa nogen Maade
gaa med til at flytte Tyngdepunktet fra
den  lovgivende Magt til Rigsretten med
Hensyn til, hvad der skennes at veore ngd-
vendigt til Statsstyrelsens videre Fgrelse,
og med Hensyn til Skennet om, hvorvidt
forelpbige Love ere paatrsengende ngdven-
dige. Kt saadant Sken ligger her hos den
samlede Lovgivningsmagt, og vi kunne
selviplgelig ikke' gaa ind paa noget, der

'gaar. i- Retning af .at - flytte dette Sken.

Men, som sagt, jeg skal ikke videre komme
ind paa Enkeltheder. Jeg vil anbefale
Forslaget til videre Fremme, og jeg vil
endvidere gerne anbefale, at man bestraber
sig for fra alle Sider, saa vidt det er mu-
ligt, at finde en Lgsning, saaledes at vi
kunne komme ud over det Spgrgsmaal og
faa den Sag bragt i Orden. S



