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1 )Tredie Behandling af: 
Forslag til Lov om Forandring i Lov 

om Begunstigelser for landøkonomiske 
ForskudsforeniD.gor, af 26. Marts 1898. 

2) Tredie Behandling af: 
Forslag til Lov om Afhændelse af Skov- 

ridergaarden Eavnelius paa 2det Kø... 
benhavns Skovdistrikt og oin. Foran- 
dring i Lønningsvilkaarene for Emhe- 
det som Skovrider for nævnte Distrikt. 

:3) Fortsættelse af første Behandling af: 
Forslag til Lov om nye J ernbaneanlæg. 

m. v. ' : ' 홢 

Mødet hævet K1..410. 

홢 4 9 d e  Møde .  

Lørdag den 21. Marts, KL 1.  ̂ : 

;Forømnåen; Under Henvisning t i l  § '2 
i den under 13. ds. stadfæstede Lov om 
Nedsættelse af en Kommission til Forbe- 
redelse af en Omordning af Statens civile 
Sundhedsvæsen anm oder Justitsministeren 
mig i Skrivelse af ;Gaars Dato om at, for- 
anledige, at der af Landstinget foretages 
Valg efter Forholdstal af 6 Medlemmer til 
denne Kommission. 

Valget yil komme paa Dagsordenen for 
I et følgende Møde. 

Véd I l t e  kongevalgte Landstingsmand, 
Jørgen Berthelsen, er modtaget et Andra- 
gende fra Beboere i Hadsund og Omegn 
om, at den projekterede Bane Onsild:-M.a- 
riager홢Cementfabrikkerne fortsættes ca. 

홢 5,500 Alen til Aamølle Holdeplads. 
Andragendet vil blive overgivet til det 

eventuelle Udvalg angaaende Lovforslaget 
: om nye Jernbaneanlæg. 

Af de Sager, der staa paa Dagsordenen, 
vil jeg først lade foretage den under Nr. 3 
o p f ø r t e ' '  

' Fortsættelse. af første Behandling , af 
Forslag til Lov om nye J ernbaneanlæg m. v. 

Forhandlingerne genoptoges. 

Ministeren . for offentlige Artoej der 
(Svend Høgsbro): Den Hovedindvending, 
der under de foregaaende Dages Behand- 
ling er fremsat mod nærværende Lovfor- 
slag, gaar jo ud paa, at dette maa anses 
for overlæsset. Det var det Udtryk, som 
det ærede 1ste Medlem for 2 den Kreds (Bram- 
sen) bqi-ivttede, og det var i Virkeligheden 
det samme, flere af de efterfølgende Ta- 
lere sagde, om end med andre Udtryk. Det, 
man i saa Henseende har henvist til, ram- 
mer alle Lovforslagets tre Afsnit, baade 
det om Statsbanerne, det om private Ba- 
ner og det om Værdistigningsafgiften, saa 
vidt - jeg har forstaaet i alt Fald, og for 
adskillige Taleres Vedkommende blev det ud- 
talt saa udtrykkelig, at jeg ikke tager fej 1., 

Til nærmere Begrundelse af denne 
Betragtning har man med Hensyn til de 
to første Afsnit særlig henvist til den store 
Bekostning paa mange Millioner, som disse 
Anlæg ville medføre. Det ærede 1ste Med- 
lem for 2den Kreds opgjorde Udgiften til 
med et . rundt Tal 100 Mill. Kr. Det er 
mig ikke ganske klart, hvorledes det ærede 
Medlem kommer til dette Tal. I Thi hvis , 
han ser paa den Udgift som de foreslaaede 
Anlæg ville foranledige for Statskassen, 
er Tallet utvivlsomt for højt (Bramsen : 
I  alt !) . Ja, i alt er det utvivlsomt for højt. 
Jeg, kan ikke, selv om man modtager Over- 
tagelsen baade af den østsjællandske Bane 
og Vejle--홢 Give-Banen, komme til et højere 
Beløb end 80 Mill. Kr. foruden Ekspropria- 
tionen, og denne er overfor mig anslaaet 
홢 saa godt som man overhovedet er i Stand 
dertil 홢' til 41/2 MilL Kr. Det hele skulde 
altsaa blive saadant noget, som 841/2 Mill. 
Kr. Hvis det ærede Medlem derimod ved 
Opgørelsen af Tallet, som jo ikke blot om- 
fatter Statsbanerne, men ogsaa 'Statstil- 
skuddet til de private Baner, medtager Ud- 
gifterne i det hele til de Anlæg, der her 
er Tale om, er Tallet for lavt. Thi naar 
man lægger de 20 Mill. Kr. til, som de 
private Baner, hvortil der foreslaas 홢 ydet 
Statstilskud, maa antages at ville koste 
selve Befolkningen udover Statstilskuddene, 
kommer man jo allerede op over de 100 
Mill. Kr. Og saa er der endda ikke med- 
regnet, hvad jeg selv ikke medrêgnede ved 


