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en eneste Skat, som skal leegges over paa
Jorden, og i denne Tale, der saaledes
lyder; gjner man ikke ret ofte meget Hen-
syn til eller Barmhjertighed med Priori-
tetshaverne. Dersom vi nu her begynde
at tage et Forskud paa en saadan Skat
— hvad vi jo paa en Maade gore — uden
at tage Hensyn til Prioritetshaverne og
seerlig uden at tage Hensyn til Kreditfor-
eningslaanene, kunde det jo godt teenkes,
at det i Udlandet — de Herrer vide, at
Udlandet ikke er at spsge med i Penge-
sager — Lkunde vekke Uro overfor og
Mistillid til vore Kreditforeningsobliga-
tioner, og dette kunde trykke Kursen paa
disse, og det vilde vere en alvorlig Ka-
lamitet for vort Samfund i sin Helhed.
Jeg henstiller derfor, at Sikkerheden for
Veerdistigningsbelgbet skal veere bagefter
de Prioriteter, som ere tingleste forud for
vedkommende Jernbanes Aabning, -og i
hvert Fald bag efter de Prioriteter, der
staa til offentlige Institutioner. Jeg ser
jo nok, at der kan geres den Indvending,
at naar Sikkerheden skal veere bag efter
allé mulige Prioriteter, kan der vere Fare
for, at en eller anden Ejendomsbesidder
kan sgrge for at faa sig en stor sidste
Prioritet ud over Ejendommens Verdi hos
rivat Mand, som kan sikre ham imod at
comme til at svare Veerdistigningsafgift af
denne Ejendom. Men der er ikke Skygge
af Grund til at tro, at sligt kan lade sig
arrangere overfor offentlige Institutioner;
jeg tror -heller ikke, der er stor Fare
overfor private, og det maatte nok ogsaa
i de fleste Tilfeelde kunne konstateres, om
der forelaa mnoget af den Slags. Princi-
palt holder jeg derfor paa, at Veerdistig-
ningsbelgbet skal staa bag efter alle Pri-
oriteter, men i hvert Fald bag efter Pri-
oriteter til offentlige Institutioner og aller-
mest subsidisert i alle Tilfeelde bag efter
Kreditforeningslaan. Og jeg vil endvidere
henstille den Tanke til Overvejelse, om det
ikke vil veere rigtigh, at alle de vedkom-
mende Grundbesiddere altid havde Lov
til at optage en saa stor lste Prioritet i
en Kreditforening eller en anden offentlig
Institution, som de kunde faa, forud for
Vaerdistigningsbelgbet. Jeg tror, at det
vilde veere rigtigt, og at alle Parter vilde
staa sig derved, baade vedkommende
Grundejere, Prioritetshavere og det
fentlige. .
- Men swrlig maa jeg dogholde paa, at
Veordistigningsafgiften kommer bag efter
Prioriteterne, dersom Bestemmelsen i § 22
skal blive stasende uforandret. Efter § 22
kan Ejeren jo nemlig forlange Henstand
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med at svare den aarlige Ydelse, han ellers
skal svare efter § 20, dersom han ikke ind-
betaler Veerdistigningshelgbet kontant straks,
indtil Salg af Ejendommen eller en Parcel
deraf finder Sted, dog at der i saa Fald
ved Belgbets:Indbetaling yderligere svares
41/, pCt. aarlig Rente og Rentes Rente af
Afgiftsbelgbet. Skal denne Bestemmelse
blive staaende, synes det mig saa meget
mere ngdvendigt, at Afgiftsbelgbet forst
bliver prioriteret bag efter de forud for Ba-
nens Aabning tingleste Hewftelser. Ellers
kan man der komme til besynderlige Re-
sultater. En Kapital, der staar til 41/, pCt.
Rente og Rentes Rente, fordobles paa ca.
15 Aar, tredobles paa ca. 24 Aar, firedob-
les paa ca. 30 Aar og seksdobles paa ca..
40 Aar, og det er ikke sjeldent, .at en
Ejer kan blive siddende ved sin Ejendom
i baade 30 og 40 Aar, saa der kunde i
adskillige Tilfeelde komme nogle mindre
heldige Slutningsresultater, dersom denne
Bestemmelse bliver staaende. Det kunde
jo let gaa saadan, at der i flere Tilfeelde
ikke en Gang kunde blive fuld Dekning til
Statskassen, naar Ejeren en Gang lagde
sig til Hvile -eller afstod sin Ejendom, og
slet ikke Tale om, at der blev noget hver-
ken til forste eller senere Prioritetshavere;
hvis de ikke havde sggt at redde sigi For-
vejen, om de havde kunnet dette, eller til
vedkommende Ejer selv eller Arvinger ud
over, hvad han havde faaet ud af Ejen-
dommen tidligere. Skal denne Bestemmelse
blive - staaende, anser jeg det derfor for
absolut forngdent, at der kun kan veere
Tale om at give Sikkerhed for Veerdistig-
ningsbelgbet bag efter Prioriteterne. Men
jeg tror som sagt, at det vil veere rigtigt
at gore det ogsaa ellers. At indskyde en
saadan Hewmftelse forud for Prioriteterne og
lade den blive ved at paalgbe med Rente
og Rentes Rente & 41/, pCt. i et ret ube-
greenset Aaremaal, synes mig aldeles ikke
at kunne gaa an. Det er jo ogsaa ef helt
nyt Princip, man kommer ind paa der, thi
nu er det josaaledes, at Prioritetshaverens
Fordring paa Rente. kun er privilegeret for
1 Aars Ydelse, her bliver Fordringen privi-
legeret for indtil 30—40 Aars Rente og
Rentes Rente. ’ : T

Til disse Bemeerkninger skal jegi dette
Ojeblik - indskreenke mig med Hensyn .til
Forslaget om Veerdistigningsafgiften,. skent
der var adskilligt andet,” jeg kunde have
Lyst til at fremdrage, men jeg finder det

| ikke rigtigt nu at legge mere Beslag paa
- det hgje Tings Tid angaaende denne Sag:
' Men da jeg har Ordet, maa jeg endnu .gere
'en Bemserkning om Skive-—Skern-Banen.



