. praktisk Art. ‘
til Stede juridisk set, og med Hensyn. til
Praksis vil jeg tro, at det serede Medlem,

" denne Paragraf.
“den Form, som- jeg oprindelig har givet
~iden — det. indrgmmes fra min- Side ~—;

© il Ekspropriationsveerdi.
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inde ved den nuvwrende Fiskerihavn,
~ vilde for gvrigt denne Ulempe veere bleven
endnu mindre. : R
: Hvad § 2 angaar, har det werede 6te
" Medlem for 2den Kreds gjort en Indven-
- ding mod, at det var Reglerne i Forord-

ningen af 5. Marts 1845, der skulde bru--

- ges. Jeg forstod det saaledes, at det var
“mere en Betenkelighed af juridisk end af
Jeg tror dog ikke, den er

" naar_vi komme til at tales neermere ved
om Tingen — :det geres maaske bedst i

Udvalget —, vil give mig Ret i, at det al-.

ligevel 'vil veere: bedst -at holde paa den
- formelle Fremgangsmaade — andet tilsig-
* tes ikke her —, som hjemles ved den For-

© ordning.  Jeg indrgmmer, vi have Loven

af 12. April 1889, som hjemler en anden:
. Sammensetning af de forskellige Kommis-
‘sioner, der -i ‘saa Tilfwlde skulle bruges.

. Men. jeg tror rigtignok, den. vil fore il et
- Resultat, der vil modvirke Meningen' med

- § 2, nemlig at skaffe Staten Penge i
- Kassen.: Hyvis' det wrede Medlem tvivler
derom, skal jeg forelsegge ham, eventuelt i

. Udvalget, Oplysninger, der maaske ville

bringe ham til at give mig Ret.. ~ -~ -
. Det gleder mig, at det wrede 2det
Medlem for 8nde Kreds (Johnsen) stottede
Den foreligger jo ikke i

“men da den udvider min Bemyndigelse,
kan jeg ikke have noget imod den. Om

- Udtrykket ,nyttigt*, som det srede 2det

- Medlem for. 8nde Kreds synes var uheldigt,

just er det rette, skal jeg ikke -opholde
mig ved. - Det er-jo ikke Redaktionen, vi.
- skulle opholde os ved. — At jeg ikke har
- veeret synderlig glad ved 2det Stykke, skal

jeg indrgmme. Det: erikke, fordi det. leeg-
ger Baand paa mig, men fordi jeg:synes,

~det er ret urimeligt at indsette en saadan

- Bestemmelse “i Loven. - Jeg synes, man

- kunde overlade til Staten selv at bestemme,
“hvad den vil gere med de Arealer, den

- har faaet, og jeg indser ikke, ‘hvorfor man
paa Forhaand vil slaa fast, at det gvrige
~Areal kan overdrages. Hshjerg Kommune

kun staar ,kan“ og ikke ,skal“, har jeg
“ikke ‘nogen Grund til at" modswette mig
‘ denne Bestemmelse. . SRR

~Sterkere have de Indvendinger ,vaéref;,

- som-ere fremkomne mod § 8. Der moder
jeg jo forst det- mrede 6te Medlem: for
“2den  Kreds (Lunn), som hverken: vilde
have ferste eller andet Stykke. Han vilde

|

o

14. Marts 1908: 1. Beh. af Lovi. om Eshjerg Havns Udvidelse.

‘Men naar -der|
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ikke have farste Stylke, fordi han fandt
dét - urimeligt ~at krsmve mnoget som helst

Bidrag af HKsbjerg til dette Havneanleg, -
der jo ikke anlegges for denne Kommunes,
‘men for hele Landets: Skyld, sagde det

wrede Medlem. Det er et Reesonnement,
som, hvor bestikkende -det-end ‘lyder, dog

newmppe holder Stik. For det forste maa vi

jo.‘erindre,  at det, der her med Sandhed
kan siges at vere for Statens Skyld, er
Elsporthavnen, . og kun Eksporthavnen.
Men den :vil legge. Beslag paa. den mind-
ste Del — omirent Halvdelen — af de 7

—T71, Mill. Kr.; her- er Tale om, medens
Resten medgaar til Fiskerihavnen.  og til
den. Del. af Udvidelsen, som tager Sigte-

paa Indfgrselen, enten denne nu sker ved den
seerlige Vesthavn, som skulde veere specielt
for den; eller ved en Del -af denne gstlige
Udvidelse. ~'Nu vil jeg dog hénstille til serede
Medlemmer, : om- det. ikke maa ‘siges at

veere en. overordentlig stor Fordel for Hs-
bjerg Kommune, at Statskassen paatager -
sig at skaffe denne By en Indfgrselshavn.
Andre Kommuner kunne tale med om, hvad

‘det. koster.. Aarhus Kommune f. Eks., som

er.ved at udvide sin Havn til et Belgb af jeg
tror 12 Mill: Kr.; den faar at vide, hvad den:

selv maa : ofre. HEsbjerg. derimod faar,

hvis vi-ikke ‘faa den  stakkels halve Mil-
lion, det hele frit leveret, for ingen Ting,
ogsaa  den Del, "som. :kun. har -til Hensigt
at lette: Indferselen. Nu ved jeg jo godt,
at Hsbjerg ikke -selv.: kan- eller skal for-
bruge alle: de Varer, der indfgres.- Men
de passere dog Hsbjerg, og Provision, Pro-

_center; forblive. der. Det er sltsaa til For- .

del for Byens: Neeringslivii det hele. Selv
om -derfor Liandbefolkningen i ikke ringe
Udstreekning er interesseret i, at der kan
komme en. god Indfgrselstrafik, er det dog
forst og fremmest: Bsbjerg Kommune, der
har Fordel - af denne:Side af Udvidelsen.
Det er ikke for Landets, for Statens Skyld

i Almindelighed, men det er for Esbjergs

og ~dens Oplands Skyld, -at denne. Del af
Udvidelsen foregaar, og. den: koster saa

‘meget, at denhalve Million jo kun er et lille

Afdrag derpaa. Dette, mener jeg, er For-
gvar nok for, at man kreever af Hsbjerg,
at den-ogsaa giver et Tilskud, Dertil kom-
mer saa_endvidere, at hele: Arbejdets Ud- .
forelse, Pengenes Udgivelse i Hsbjerg vil
medfgre en saadan Opblomstring af hele
Byens Neeringsliv og dermed ogsaa af dens
Skatteevne, at .den nok kan taale at give
den halve Million.. Jeg ~gad. ogsaa vide, -
om nogen Kommune i Danmark vilde veegre:
sig ved at tageimod et saadant Tilbud om
saa stort et Arbejde, om end midlertidigt,



