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kan - tiltreede de ZEndring»er,& der ere stil-

lede af Flertallet, anbefale dets Indstilling:

til det hgje Ting.

Hvad Mindretallets Indstilling angaar,

tolger det allerede deraf, at jeg maa fra-
raade at stemme for den, men jeg vil til-
lige tilfgje, at der, som det blev oplyst fra
Formanden, er Punkter, som Udj@vnings-
forslaget ikke har berert, saaledes at der,
hvis Mindretalsforslaget vedtages, ikke vil
komme til at foreligge overensstemmende

Vedtagelse fra de to Ting, Derfor vil det |
at vedtage Mindretallets Forslag betyde.

det samme som at sige, at man vil ikke
“have mnogen Retsreform, heller ikke den,
~ soin Mindretallet har talt og kempet saa
ivrigt for.. - S S

Alfred Christensen: Det 'Sk@l kun

veere en. ganske kort Bemserkning angaa-
ende den Varme, hvormed den hgjterede

" Minister spottede nogle Ord i Mindretallets
Indstilling, der gik ud paa at genoptage.

de folkelige Grundsetninger, som Tinget
tidligere. havde indlagt i Lovforslaget. Den

hgjtwrede Minister kan godt afligles i den |

Retning, thi der var virkelig folkelige
Grundswmtninger deri i Modswtning til den

nuverende stykkevise Reform. -Jeg skal

pege blot paa to Ting, som falde i Ojnene.

- Det er folkeligt at udtage Neevninger gen--

~nem den almindelige Valgrets Repreesen-

tanter, men det er ufolkeligt at tage dem
gennem Amtmend -og Dommere. Det er

folkeligt, som det var i den gamle Reform,
at kunne henvise %/, af Smaafolks Smaa-

sager til Kommunedommere i de forskel-
* lige Kommuner, hvorved Bekostning, Rejser-
og Tidsspilde ~ blev ' indskraenket til det’
mindst mulige; men det er ufolkeligt som {.

her ganske at overspringe og udelade disse
folke'liggKommunedoms’tole.f S

Deuntzer: I Anledning af, hvad den

hbjtaerede Minister sagde, tror jeg at turde
sige, at jeg havde rigtignok troet, at der
var Forskel paa en Rets Samniensetning

og dens Fremgangsmaade. Man kan ikke.
nere Tvivl om, at efter Udkastet, - som

fgrst. omtaler Rettens Sammens®tning,

- derefter taler om Névninger og saa siger,

at der skal vwre ekstraordinere Retter,

som Regeringen kan sammensatte, kunde:
Regeringen nedsmtte Kommissioner. uden .
Neevninger. Men. selviglgelig kan det ikke.
‘andet end glede mig i hgj Grad, hvis den |

Fortolkning, vi nu have hgrt, er rigtig, og
jeg slaar fast, at det kan ikke veere Mee-
ningen at nedswe Kommissioner i-Straffe-
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sager uden Néevnihgerii de Tilifael,de; “hvor

de ellers skulde anvendes.

“Justitsministeren (Alberti): Jeg tror,
det wmrede Medlems Anker over dette
Punkt og hans Udtalelser nu ere ganske
overflgdige, thi jeg er overbevist om, at de,
som leese § 21, ville vere paa det rene

‘med, at den kun kan forstaas, som jeg

har anfert.

" Deuntzer: Ja, men det maa vaore dem,
der ikke kunne saa godt Dansk og ikke

vide, at der er Forskel paa Sammensa®t-

ningen. af en Ret og dens Fremgangs-
maade.. De, som - ere klare over det tek-

| niske Udtryk, ville sige, at Sammenseet-
ningen er en Side af Sagen og Fremgangs-
maaden kommer bag efter. Det er imid-

lertid ikke veerd at strides om Kejserens
Skeeg. - Thi naar jeg faar at vide, at man
ikke kan nedsstte en Kommission uden.
Neeyninger i de Tilfselde, hvor de ellers’
skulle til, er jeg aldeles tilfreds. -

Justitsministoren (Alberti): Da Noev-
ningerne ikke ere en Del af Retten, heller-

ikke af Landsretten, har det wmrede Med-

lems Bemzrkninger om Sammensztningen

‘af en Ret slet intet at betyde. Derimod

kan jeg ikke antage andet; end at naar
der ‘tales om den Maade, en Ret skal gaa
frem paa ved Behandlingen af en Sag, og

der i andre Paragraffer 1 Liovforslaget be-

stemmes, at Landsretten i visse Tilfzlde
skal tilkalde Nevninger, saa vil ogsaa Kom- -
missionen, naar den skal benytte samme
Fremgangsmaade som Landsretten, blive
ngdt §il at tilkalde Neevninger.

‘o 01'(1f¢1;é1'é114'(Sveistmy): ‘Det mrede
Medlem for Kgbenhavns  bte Valgkreds

" | (Borghjerg) troede, at det ligesom mere.
var ved en lapsus lingvee, at jeg kom #il -

at omtale dette Lovforslags Gennem-
fovelse 1 dette @jeblik som en Overraskelse

for mig. Det er dog ikke Tilfeldet. Jeg

vedkender mig, at jeg forst paa et sent
Tidspunkt har faaet den Tro, at det var-
muligt  at gennemfore Lovforslaget. Og .

Grunden dertil var den, at jeg indtil et

meget sent Tidspunkt var tilbgjelig til at

tro.. at Landstinget ikke vilde fravige sit

‘tidligere fastholdte Krav med Mensyn til.

Neovningers Udtagelse, og hvis Landstinget
havde fastholdt dette Krav, tror jeg iklke,

vi havde faaet nogen Retsreform. Men
|'deri ligger jo ‘ogsaa, ‘at den Maade, hvor-

paa’ Nwmvningerne skulle udtages, er tlcke




