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det, at det for overordentlig mange
uformuende Folk, naar de fgrst have

maattet slide sig igennem til deres juridiske
Fksamen og derefter i 3 Aar have veeret
Sagfrerfuldmeegtige, ofte paa en meget
ringe Gage, vil veere Synd og Uret overfor
dem at forhgje det Gebyr, de skulle be-
tale for at kunne blive Sagfsrer og be-
gynde paa at arbejde sig frem til en selv-
steendig Stilling. Hvad endelig det tredie
AEndringsforslag angaar, skal jeg henvise

til, at efter Forslagets § 130 kan Spergs-|

maalet mellem private og Sagferere kun
komme til Paakendelse af Sagfererraadet,
naar de paagewldende private selv forlange
det, og jeg tror ikke, at der er nogen
Grund til at gere nogen Forandring her,
saaledes at der i alle saadanne Tilfelde
indsettes swrlige Dommere ved Siden af
Sagforerraadet, seerlig naar henvises til, at
ethvert Spergsmaal af nogen Betydnmg vil
kunne indankes for Landsretten,
navilig legger jeg Veegten paa, at den
private ikke kan tvinges til at underkaste
sig den Afggrelse, Sagfﬂrerraadet treeffer.

Hammerich: Da det wrede Medlem
for Kgbenhavns 4de Valgkreds (Birck), der
paa egne og 2 Medfmslagsstﬂleres Vegne
har stillet 3 Aindringsforslag, - ikke er til

Stede, gnsker jeg overfor den hgjterede

Minister at udtale, at det, at Folk selv

skulle veere. med til at 1ekv1rere Henven-

delse til Sagfererraadet, gor det ikke min-
-dre gnskeligt at vedtage vort Andringsfor-
slag Nr.86. Der er virkelig god Grund til,
naar man gnsker at forelegge en Sag f01
Sagfererraadet, da at have saa megen
Sikkerhed som muligt for, at der Afge-
relse, der traeffes af dette, "ikke bliver for
steerkt dikteret afrent kollegiale Hensyn. Jeg
tror derfor, at vort Andringsforslag Nr. 86
er meget naturligt og gnskeligt. Jeg mener
imidlertid, at det seerlig efter den Udta-
lelse, der nu kom fra Justitsministeren, er
tllstraekkehgt at denne Tanke er bragt
frem. " Den kan. saa tages videre op til

Droftelse under Behandlingen i Feelles-

udvalget. Jeg tager derfor paa Forslags-
stillernes Vegne  Andringsforslagene
Nr. 8486 tilbage. De to forste af
vore Forslag ere jo af mindre Betydning,
de skulde kun mulig reducere Tilgangen
til Sagforerstanden lidt. Dem skal jeg
ikke udtale mig v1dere om.

Formanden: [Endungsforslagene Nr.

:84—86 ere tagne tilbage. Kr der nogen,
der optager dem? (Ophold). De ere saa-
ledes bortfaldne.

29. April 1908: 2. Beh. af Lovf. om Rettens Pleje.

men
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. Borghjerg: Den hgjterede Justitsmi-
nister kunde ikke i dette Gjeblik give
nogen Oplysning om, hvad Ministerens
Retsreform vil koste. Jeg synes dog, Mini-
steren var forpligtet til allerede nu at
forklare os det: Kn veesentlig Anbefaling
for den er jo, ‘at den er billig, men saa
have vi ogsaa nogen Grund til at faa at
vide, hvor billig den er. Men vi maa altsaa
vente til Feellesudvalget, inden vi kunne
faa denne vigtige Oplysning. ,
Den hgjterede Minister udtalte dernzest,
at' vi havde maafttet erkende, "at Folketin-
gets gode gamle Retsreform var uigennem-
forlig. Det har jeg aldrig erkendt. Halles-
udvalgets Formand har i Beretningen af
5. April 1906 skrevet, at der i Fellesud- -
valget var Enighed om, ‘at det vilde veere
uden Udsigt til Resultat at forhandle
videre. Det var naturligvis under de mange
Forudsetninger, som maatte tenkes den

‘Gang. For gvrigt har jeg heller ikke givet

min Tllslutmng til denne Ordlyd af hans
Udtalelse. Kun saa meget kunde jeg sige,

| at paa det Tidspunkt var den gode gamle

Retsreform uigennemferlig med den daar-
lige Regering og den endnu daarligere
Justitsminister, ~som- vi havde . . .

hmmamdew Det er ikke noget hel-
digt Udtryk, det wrede Medlem bruger.-

- Borgbjerg: Jeg siger saa med den i
demokratisk Henscende svage Regering og
den i_demokratisk Henseende endnu sva-
gere Justitsminister, som vi den Gang
havde og endnu have. For saa vidt er- det
rigtigh nok, at naar Regeringen og navnlig
Justitsministeren ikke vil, saa er Sagen

uigennemfgrlig. Men jeg anser den frem-
deles for gennemfprlig, naar vi faa en
‘Regering, der er demokratisk sindet og
fremskridtsvenlig' og steerk nok til at fgre

den igennem. Jeg haaber dog, at det ikke
skulde vare alt for lenge, forend vi faa en
saadan Regering.

Da ikke flere begaerede Ordet, slutte—
des Forhandlingen.

Endungs{mslag Nr. 51 af- Borgbjerg,
Alfred Christensen, N. C. Christensen, P.
Knudsen og Slengerik:

Lovforslaget affattes saaledes, som- det
vedtoges af Folketinget ved eneste Behand-
ling den 17. November 1905 (se: Rigsdags-
tidende for 1905—06, Tilleg C. Sp. 529
—30)

forkastedes med 44 Stemmer mod 19.




