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lighed, som ‘de nuverende Underdommere
have ved at vere administrative Embeds-
mend og Politimestre til paa mange
Maader at lere Befolkningen nsermere at
kende og til at komme dybere ind i For-
holdene, end de kunde, hvis de kun be-
kleedte Dommersmdet, i Virkeligheden
frembyder ikke uvasentlige Fordele.

Det andet Hovedpunkt, hvorved dette
Forslag adskiller sig fra  Proceskommis-
sionens, er dette, at man har opgivet for
en stor Rekke Tilfwlde — man maa vel
sige for de fleste Tilfeelde — det saakaldte
Umiddelbarhedsprincip, den Grundswtning,
at Vidnerne altid skulle mgde frem — og
Parten i det Tilfwlde, hvor han afhgres —
for den- Domstol, som paakender Sagen.
At dette Princip medfgrer store Byrder
og Vanskeligheder saavel for Staten som
for de enkelte Borgere, er en given Ting.
Og det medfgrer, naar det gennemfgres i
sin Renhed, Opgivelsen af det, der i den
nuverende Procesmaade staar som den

bedste og starste Betryggelse for retfer- |

dige Afgerelser, nemlig Dommens Paaank-
ning. Naar man skal afhgre Vidnerne for
den almindelige dgmmende Ret, ville De
forstaa, at Paaanke i den Forstand, hvori
det nu finder Sted: at det Grundlag, der

er givet for Underretten, sendes op til

Overretten og bliver Grundlag for Paa-
anke - der, ikke kan finde Sted. Det er
altsaa saaledes, at naar man opgiver Umid-
delbarhedsprincippet, er det en given Ting,
at store Byrder tages fra Befolkningens
Skuldre, men der kan veere delte Meninger
om, hvorvidt der vindes eller tabes mest
ved, at man opgiver det. Navnlig kan der
veere delte Meninger om, hvorvidt man,
selv om man mener, at Umiddelbarheds-
princippet er det, der skal tilstrebes, ber
gaa saa vidt at gore Bevwmegelsen fra den
nuverende Retspleje over til den fulde
Gennemfgrelse af Umiddelbarhedsprincip-
pet i eet Skridt. Retsplejen er et Omraade,
paa hvilket der kan vsere nogen Grund til
‘at nwre Betenkelighed ved alt for store
Spring. - Det bliver vwmsentlig det samme
- Materiale af Jurister, der skulle arbejde
med den ny Retspleje som med den gamle,
Jo stgrre man gor Springet fra_den gamle
‘til den ny, desto vanskeligere vil det blive
at faa den ny udfert paa tilfredsstillende
.Maade. ,

Min Opfattelse er altsaa den, at vel
maa det erkendes, at ved den stgrre Be-
greensning, som Justitsministeren har givet
dette Lovforslag i Modsatning til Proces-
-kommissionens, er der tabt noget. Det maa
man erkende. Men paa den anden Side er
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der ogsaa vundet noget. Og der er ikle

blot vundet i Retning af mindre Bekost-
ning og i Retning af mindre Byrder og
Ulejlighed for Befolkningen, men ~ogsaa
vundet noget rent sagligt.

Det var den ene Side af Sagen. Den
anden Side af Sagen er Spergsmaalet om,
hvorvidt Justitsministeren med godt Haab
om Sagens Gennemforelse kunde forelegge
Lovforslaget i den Skikkelse, som han har
giort. Den hgjteerede Justitsminister har
allerede oplyst, at Sagens Behandling
sidste Gang strandede paa, at deti Feelles-
udvalget ikke var muligt at opnaa Enighed
om Maaden, hvorpaa Newmvninger skulde
udtages. Jeg har ikke haft Lejlighed til
at deltage 1 Detailbehandlingen af denne
Sag eller af Proceskommissionens Udkast
her i Tinget, den fandt Stedi Valgperioden
190103, da jeg ikke var Medlem af Tin-
get. Men jeg har haft den Are at veere
Medlem af Fellesudvalget de Gange, det
har vaeret nedsat, altsaa i den foregaaende
Valgperiode, og jeg kan ikke newmgte,
at Udsigten der til at faa gennemfart
Forstaaelse om Neevningernes Udtagelse
var ringe. Det var ogsaa det, der gav sig
Udslag 1 den Udtalelse, som fremkom fra
Feallesudvalgets Side i Aaret 1906, og som
alle vare enige om., Det er sikkert nok,
at efter at denne Udtalelse var fremkom-
men fra Fellesudvalget, underskreven af
Medlemmer af alle Partier, kunde- Justits-
ministeren ikke have Grund til paa ny at
foreleegge det samme Lovforslag for Tin-
gene. Paa den anden Side anser jeg det
for_givet, at en Justitsminister ikke kunde
undlade dog -at ggre Skridt til at til-
vejebringe Forandringer i Rettens Pleje,
da -der vitterligt er Omraader, hvor alle
ere enige om, at demnne treenger til at
forandres. Det eneste Spgrgsmaal, der
kunde veere, er dette, om Justitsministe-
ren i det veesentlige skulde ggre det, han her
har gjort, eller indskreenke sig til at fore-
leegge mindre Forslag til en ‘delvis Reform.
Men de, der gnske den store Reform,
kunne tilvisse ikke bebrejde Justitsmini-
steren, at han er gaaet den Vej, han er
gaaet, og at han har twmnkt sig: Det er
dog muligt, naar vi fjerne den ene Aap-
store
Retsreform, nemlig de store Byrder, den
paa forskellig Maade vil legge paa Be-
folkningens Skuldre, og de meget store
Spring fra det bestaaende, at det wil vise
sig, at den Modsewtning,” der har veeret til
Stede mellem de to Ting, ikke skulde veore
uovervindelig.: S

Det forekommer mig, at det hgje




